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Halasz Krisztina
Liszt Ferenc Emlékmuizeum és Kutatokozpont

Egy langelme utolso portréja —
Liszt és Munkdcsy kapcsolata

Liszt Ferenc és Munkécsy Mihaly kapcsolatanak két kiemelkedd pontjaként 1882-t és 1886-
ot jelolhetjiik meg, mely iddszak rovidsége ellenére annal fontosabb események taptalaja
volt. Eldadasomban kettejiik alakjat vetem dssze par vezérfonal mentén: vizsgalni fogom ba-
rati kapcsolatukat, a magyar tarsadalomban betoltott szerepiiket, egy érdekes tarsmiivészeti
probalkozast, valamint az 1886-o0s Liszt-portré 1étrejottének koriilményeit.

Hazankfiai

A két miivész személyes kapcsolatdnak kezdete 1882-re datdlhatd. Munkacsy és felesége
februar 18-an érkezett Budapestre, a festd Krisztus Pilatus elott cimet viseld grandiozus olaj-
festményének magyarorszagi bemutatojara.! Ez alkalombol heteken at tarto tinnepségsorozat
ovezte Munkacsyt, melyen sorra valtottak egymast a diszvacsorak, hangversenyek és balok.
A korabeli lapok, tobbek kozt a Pesti Hirlap, arr6l szamolnak be, hogy a févarosba érkezése
masnapjan, a Miicsarnokbdl valo tavozasa utan az tinnepelt festdé azonnal Lisztet latogatta
meg,” ki ekkor zeneakadémiai kotelességeit ellatva Sugar ti lakasan tartozkodott.

Annak ellenére, hogy Liszt és Munkacsy korabban még nem talalkoztak, egymast hirbol
mar ismerték, hisz mindketten vilaghirnek drvendtek, s mindketten hazank sziilottei voltak,
mind f6ldrajzilag, mind sziviikben. Legany Dezs6 Liszt budapesti életérdl szol6 megemléke-
zéseiben leirja, hogy a két miivész kapcsolata az tinnepségek alatt szinte mindennapos volt,’
de errél tanuskodnak a korabeli sajtoban megjelent cikkek is.* Arrdl, hogy milyen embernek
tartotta Liszt Munkdcsyt, a zeneszerzé sajat szavai adjak a leghitelesebb képet, melyeket
Carolyne von Sayn-Wittgensteinhez irt:

...Emberileg Munkacsyt finom egyszeriiség jellemzi, ami a felsébbrendiiséggel
rokon. A nagy fénnyel rendezett, kivételes ovaciokat, amelyekkel minden oldalrol
elhalmozzak, szerényen fogadja, mulyasag ¢és izléstelenség nélkiil. 38 éves, de a
haja mar sziirke — s némelykor nem is tudom, milyen bels6 szomorusag tiikrozodik
az arcan. Ezt [a szomorusagot] a legnemesebb szelidség mérsékeli [...]°

[N. N.]: ,,Munkacsy Budapesten”, Pesti Hirlap 1V/48. (1882. februar 17.), 4.

[N. N.]: ,,Munkacsy Budapesten”, Pesti Hirlap IV/50. (1882. februar 19.), ide: 2. melléklet, 3.
Legany Dezs0: Liszt Ferenc Magyarorszagon 1874—1886. Budapest: Zenemiikiado, 1986, 168.

Ld. példaul a Pesti Hirlap ,,Munkacsy Budapesten” c. cikksorozatat: [N. N.]: ,,Munkécsy Budapes-
ten”, Pesti Hirlap 1V/32-59. (1882. februar).

5 Liszt vdlogatott irdsai, 11. Kozr. Hankiss Janos. Budapest: Zenemtikiado Vallalat, 1959, 753.
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Nem volt idegen Liszttdl, hogy altala nagyra tartott kortarsaknak ajanlja egyes miiveit. Az
1882-es iinnepségek és Munkacsy személye nagy hatast gyakoroltak rd, melynek egyenes
kovetkezményeként, hosszabb kihagyas utan megirta a /6. Magyar rapszodiat, s a festének
ajanlotta azt. A miivet februar 25-én, egy maganestélyen maga mutatta be Munkacsynak.°
Emlékezhetiink, hogy Liszt Ferencet is hasonléan pompas tinneplések sorozataval tisztelték
meg 1873-ban, karrierjének 50. évforduldjan. 1882-ben pedig, annak ellenére, hogy Mun-
kacsyt éltették, Lisztet mégis kiilonleges figyelemmel tiintették ki. Legany tobbek kozott
arrol tajékoztat, hogy a Harmonia Zenetarsulat Munkacsy tiszteletére rendezett diszvacsora-
janak misorat késébb kezdték el, hogy az idés mester is odaérjen masik kotelezettségébol,’
s ugyanitt parban allitottak ki mellszobraikat, melyeket a lapok szerint Liszt és Munkacsy
mosolyogva szemléltek.® A vacsorak soran a két mestert mindig egymas mellé iltették, az
egyik folyobirat pedig arra vonatkozoan adott 6tletet, hogy ,,A redout nagy termében allitsak
ki [...] Munkacsy Krisztus képét és adjak el6 ugyanott Liszt Krisztus oratoriumat.”™ A cikk
szerzGje szerint ez az esemény paratlan alkalom lett volna arra, hogy Budapest élvezze ,,nem-
zeti dics6ségiinknek semmiféle mas nemzet altal nem utanozhaté diadalat, melynek tinnepére
bizonyara Eur6pa minden orszagabol sereglenének févarosunkba a lelkes miibaratok.”!* Bar
sajnalatos modon ez a felvetés végiil nem valosult meg, az ilyen jellegli méltatasok nem
allnak egyediil. Egyértelmi tehat, hogy Lisztet is, Munkacsyt is sajat tertiletiik géniuszédnak
lattak, egyedi, kimagaslo tehetséggel, kik elvitték a nagyvilagba hazank hirét és dicsdséget
hoztak, igy fontos volt, hogy mindketten megdrizzék a magyar identitasukat, melyben az
ehhez hasonl¢ iinnepségekkel is megerdsitették Oket. "

Zene és kép hazassaga

1886. februar 11-én kertilt sor arra az igen szokatlan estélyre, melyen Munkacsy parizsi ott-
honaban, zart korben leleplezte a Mozart haldla cimii festményét. (1. illusztracid) A bemu-
tato kiilonlegességét az szolgaltatta, hogy a leleplezés soran vords fliggényok takarasabol
a Requiem zenéjét jatszottak a kozonségnek. Az esemény hire mar eldre kiszivargott, és
a vilag érdekldve vérta a nagy napot. A francia Figaréban Emile Blavet (Parisis) az alabbiak
szerint szamolt be az estrdl, sorait a Pesti Naplo is atvette:

Visszafojtott 1¢lekzettel hallgatjak a misét, nézik a képet. — A hatas leirhatatlan.
Az alakok életet nyernek, a vér az arczbdrt mindinkabb élénkiteni latszik. Az ajkak
megnyilnak. Ugy tetszik, mintha a hangok nem a fliggény mogiil, hanem a képrol
kelnének.'?

Legany: Liszt Ferenc Magyarorszagon 1874—1886, 169.

Legany: Liszt Ferenc Magyarorszagon 1874—1886, 168.

[N.N.]: ,,Mulatsagok”, Pesti Naplo XXXIII/54. (1882. februar 23.), melléklet, 3.

[N. N.]: ,,A nap folyamaban”, 4 Hon XX/51. (1882. februar 20.), 1-2.

Uott, 1.

Ld. példaul a Pesti Hirlap cikkét, melyben az egyik olvasoi megkeresésre (,,Miért alkotjak Munkacsy
megérkezését valosagos fejedelmi diadalbevonulassa?”’) valaszoltak: [N. N.]: ,,Munkacsy Budapes-
ten”, Pesti Hirlap 1V/47. (1882. februar 16.), 3.

12 [N.N.]: ,,Munkacsy estélye”, Pesti Naplo XXXVI1/46. (1886. februar 15.), 2.
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1. illusztracio: Munkacsy Mihaly: Mozart halala (vazlat), 1886. olaj, vaszon,
© Szépmlvészeti Mizeum - Magyar Nemzeti Galéria 2024, Itsz. 50.520

Zene és képzomiivészet dsszekapcsolodasa, a koztik 1€vo atjarhatosag elve a 19. szazadra
jellemzo felvetés volt. E nézet szerint a kiillonb6z6 miivészeti agak csupan nyelvezetiikben
térnek el egymastol; igy egy festmény képes lehet ugyanolyan tartalmi mélységeket hordoz-
ni, mint egy zenemi, és forditva, s a kett6 jol kiegésziti egymast. Wohl Janka 1887-es meg-
emlékezéseiben olvashatjuk, hogy Wagnerrel ellentétben, aki a festészetet nem tartotta sok-
ra,”? Liszt ,,azt allitotta, hogy zene és festészet egybeolvadnak és kiegészitik egymast.”'* Liszt
¢letmiivén valdban végigivel tarsmiivészetekrol alkotott elképzelése. Nem csupan arrdl van
itt sz6, hogy a zene nyelvére iiltetett &t miivészeti alkotasokat (tette pedig ezt a 19. szdzadban
els6ként),” de az ezen zenemiiveket feldleld programzene terminus is téle szarmazik. Hogy

13 Helyénval¢ itt megjegyezni, hogy Wagner Liszthez hasonloan tdmogatta a miivészetek egységét —
maga a Gesamtkunstwerk fogalma is téle szarmazik — annyi azonban igaz, hogy a festészethez kevés-
s¢ volt affinitasa; tobbre értékelt egyéb miivészeti agakat, mint példaul a koltészetet.

14 Wohl Janka: ,,Liszt Ferenczr6l. Visszaemlékezések”, Magyar Szalon IV/6. (1886—1887/1) 255-267.
ide: 256.

15 Liszt Ferenc tarsmiivészeti torekvéseir6l, hazai szerzotodl lasd pl.: Kovacs Imre: ,,Egy Liszt tulajdona-
ban 1év0 Delacroix-rajz: Hamlet és Horatio a temetében €s a 19. szazadi Hamlet-recepcid. Eckhardt
Maria 70. sziiletésnapjara”, Magyar zene L1/4. (2013. november), 445-455. Kovacs Imre: ,,Meg-
jegyzések Liszt Michelangelo-recepcidjahoz”. In: Omnis creatura significans. Tanulmdanyok Prokopp
Maria 70. sziiletésnapjdara. Szerk. Tiiskés Anna. Budapest: CentrArt Egyesiilet, 2009, 393—399. Kiil-
foldi irodalom: Laurence Le Diagon-Jacquin: La musique de Liszt et les arts visuels. Paris: Hermann,
2010. Music and the Figurative Arts in the Nineteenth Century. Ed. Roberto Illiano. Belgium: Brepols
Publishers, 2020.
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csak egy par példat emlitsiink, igy sziiletett meg egyebek mellett Raffaello azonos cimi
festménye utan a Sposalizio, vagy a Hunok csataja Kaulbachot kovetve, s kétségkiviil ide
sorolando az a végiil meg nem valosult 6sszmiivészeti kisérlet is, melyben Liszt, Dante Isteni
Szinjatéka ihlette zenemiivét diorama-vetitéssel egybekdtve mutatta volna be. Wohl Janka azt
is leirja, hogy Liszt nagy alma volt, hogy a Louvre képtaraban hangversenyeket rendezhes-
sen.'® Sajnos mivel ez utdbbi két kisérlet nem valdsult meg, nem tudhatjuk, milyen reakciot
valtottak volna ki az emberekbdl; ugyanakkor Liszt mas miivészeti 4gak altal ihletett miivei
jobbara elismerésben részesiiltek. Munkécsy hasonl6 torekvése azonban mar nem nyerte el
a kozonség tetszését. A parizsiak elsdsorban a bemutatas modjat kritizaltak; hatasvadasznak,
olcso fogasnak itélték, amivel Munkdcsy képének népszertiségét akarta ndvelni, magat a
képet pedig ,,énekld képnek™!” gunyoltak. Ehhez a megitéléshez feltehetéen az is hozzajarult,
hogy Munkacsy €életmiivében egyediil all az ilyen jellegii kisérlet. A honi sajto természetesen
igyekezett a negativ francia kritikat ellenstlyozni. Mikor a festmény Sedelmeyer galériaja
utan Magyarorszagra érkezett, hogy megkezdje turné-korutjat, még az is felmeriilt, hogy
felaras belépbért itt is meg lehessen tekinteni a festményt zenekisérettel'® — erre azonban nem
kertilt sor.

Az 6t ért tamadasokat Munkacsy tobb izben is probalta haritani, amir6l a magyar saj-
toban olvashatunk;'” ezekben kifejezi, hogy aki ismeri, az tudja, hogy nem hirverés volt a
célja, csupan egyszerre akarta hallani a Requiemet és latni a festményt. A megjelent cikkek
tiikrében az is érdekes kérdés, hogy vajon valoban Munkacsy fejébdl pattant-e ki ez az dtlet?
A Charivari hasabjain megjelent képzeletbeli interjuban ,,Munkacsy” bevallja, hogy Caro-
lus-Duran francia portréfestotol lopta az otletet, aki egyébként rendszeres vendége volt a
Munkacsy-soirée-knak. Blavet allitasa szerint pedig zene és festmény egyesitésének otlete
Munkacsynétdl szarmazott, s t6le vehette at Harsanyi Zsolt is ezt a gondolatot,”' Munkacsy-
6l sz016 regényes ¢letrajzaban. Tény, hogy a szegénysorbol Parizsba érkezé magyar festd
vilagkarrierjének kiépitésében vitan feliili szerepe volt Cécile Papiernak, a késdbbi Munka-
csynének. Az altala rendezett péntek esti soirée-k és a foként az ezen estélyek alkalmaval
zajlo kapcsolatépités (Sedelmeyer miikereskeddi hozzajaruldsa mellett) jelentds mértékben
elémozditottak Munkacsy kiilfoldi karrierjét. Amennyiben valoban 6 szorgalmazta a zenés
bemutatdt, nem zarhato ki, hogy az est célja legalabbis az 6 részérdl valoban a hirverés volt, s
nem egy mélyebb miivészetfilozofiai kinyilatkoztatasrol volt sz, ami egyébként Munkacsy-
ra nem is biztos, hogy jellemzo lett volna. A fest6 szellemiségének és lelkiiletének ismerete
fontos szerepet jatszhat e kérdés eldontésében. Lengyel Géza ird és kritikus példaul a ko-
vetkez6 szavakkal jellemezte Munkacsyt: ,,zseni, [...] tehetség-vulkan, beliilrdl kirobband,

16 Wohl: Liszt Ferenczrdl. Visszaemlékezések, 256.

17 Emile Blavet (Parisis): ,,Le Tableau Chantant”, Le Figaro XXXI1/43. (1886. 12. Février) 1-2.

18 ., Tobben szoélitottak {61, hogy emeljiink szot a végett: nem volna-e célszeri nehdny este (tan a kép
kiallitasanak vége felé¢) nagyobb belépti dijak mellett szintén ének- és zeneszé mellett mutatni be a
miremeket.” Idézet: [N. N.]: ,,A Mozart-kép zenével”, Fovdrosi Lapok XXI11/121. (1886. majus 2.),
11.

19 Ld. Orszdag-Vilag VII/11. (1886. marcius 13.), 176. Févarosi Lapok XXIII/65. (1886. marcius 6.),
473.

20 Coucou: ,,Interviews Fantaisistes”, Le Charivari LV/25. (1886. 19 Février), 1-2.

21 Harsanyi Zsolt: Ecce Homo. Munkdcsy Mihaly életének regénye, 1V. Budapest: Singer ¢s Wolfner
Irodalmi Intézet Rt., 1939, 181.
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kritikaval, mérlegeléssel alig szeliditett 6sztonds festd”.?? Kiilon aldhtiznam itt az ,,0szt6nos”
jelzot. Rippl-Rénai Jozsef megemlékezésében pedig, aki tanitvanya volt Munkacsynak, ar-
ol olvashatunk, hogy Munkacsy a festés soran mindig a fejében kialakult viziot kovette.?
Blavet arrol is szot ejt (meglehet, kissé gunyoros felhanggal), hogy Munkacsy a Mozart fes-
tése kGzben szinte hallotta a Requiem zenéjét,>* s arrdl mas forras is beszamol, hogy a fest
gyakran kérte Cécile-t hogy jatsszon neki, mig dolgozott.”> Munkéacsy muzikalitasa azonban
minden bizonnyal kimeriilt a zene (kiilondsen a ciganyzene) szeretetében, és a flityorészés
mesterfokon valé miivelésében. Mindezt egybevetve sajat, imént idézett szavaival azt mond-
hatjuk, hogy Munkacsy részérdl itt egyfajta 6sztonds tarsmivészeti vizid megvalositasarol
lehetett sz0, barati korben, amire Cécile gondosan meghivott néhany jsagird ismerdst is, re-
mélve, hogy altaluk lenytligdzhetik a tagabb kozonséget is. S hogy Lisztnek mi volt minderrdl
a véleménye? A valaszt ismét Wohl Janka megemlékezésében talaljuk:

Mid6én Munkéacsy tavaly Mozart halalat a requiem [sic!] zenéje mellett mutatta be
vendégeinek s ezen kisérlet a franczia lapok heves vitatargyat képezte, Liszt hata-
rozottan Munkacsy mellett nyilatkozott [...].%

Az utolso portré

Liszt mar az 1882-es iinnepségek alatt megirta Carolyne von Sayn-Wittgensteinnek, hogy
Munkacsy szeretné megfesteni portréjat, mi tobb, maga Liszt szo6l arrdl is, hogy a festo ek-
kor még a Milton-képhez hasonld sokalakos kompoziciot képzelt el.” (2. illusztracio) Mivel
azonban Munkacsynak az iinnepségek miatt szemernyi ideje sem volt vazlatokat késziteni,
a tervet kénytelen volt egészen 1886-ig félretenni.

Liszt nem sokkal a Mozart bemutatoja utan, 1886. marcius 20-an érkezett Parizsba.?
Az Hotel de Calais-ben szallt meg, de ideje nagyobb részét Munkacsy és felesége parizsi
rezidencidjan toltotte, mely az akkor legelokeldbb kornyéken, a Rue de Villiers-n helyez-
kedett el. Itt Munkacsy boldogan kezdhetett bele az arckép megfestésébe. (3. illusztracio)

22 Lengyel Géza: ,Munkacsy Mihaly regénye”, Nyugat XXVIII/2. (1935), 150.

23 Rippl-Ronai Jozsef: ,,Emlékezések (részlet: Munkdcsy Mihdlyrol)”, Nyugat 111/24. (1910. decem-
ber), 1822-1833.

24 [N.N.]: ,,Munkacsy estélye”, Pesti Naplo XXXVII/46. (1886. februar 15.), 56.

25 Lasd pl. Harsanyi: Ecce Homo. Munkdcsy Mihaly életének regénye 1V, 1939. 118. Bar tudjuk, hogy
Harsanyi életrajzi regénye nem feltétlentil hitelesen festi le az eseményeket, munkajdhoz rengeteg
korabeli forrast hasznalt fel, s ez esetben bizonnyal hihetiink allitasanak.

26 Wohl: Liszt Ferenczrol. Visszaemlékezések, 257.

27 ,,Az a gondolata, hogy a maga alazatos szolgajaval Milton-képének pardarabjat [pendant-jat] festi
meg — ezért tobb kellékalakra van sziikség. Nem tudom, hogyan fogja dket kivalasztani és csoporto-
sitani.” Liszt Ferenc valogatott irasai 1. Kozr. Hankiss, 754.

28 Az 1886-0s események igen jol dokumentaltak és mar tobb kivald zenetdrténész is mélyrehato rész-
letességgel dolgozta fel Liszt ¢letének ezt az id6szakat. A mester életeseményeinek feltérképezéséhez
els6 sorban Alan Walker, Guy May valamint Sz. Kiirti Katalin munkait hasznaltam fel: Alan Walker:
Liszt Ferenc 3. Az utolso évek. 1861—-1886. Ford. Fejérvari Boldizsar. Budapest: Editio Musica Ze-
nemikiadd, 2005. Guy May: Franz Liszt, Luxemburg und die Munkdcsys. Luxembourg: Editions
Saint-Paul, 2011. Sz. Kiirti Katalin: Munkdcsy és Colpach. Békéscsaba: Békés Megyei Miizeumok
Igazgatosaga, 2010.
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2. illusztracio: Munkacsy Mihaly: Milton, 1878. olaj, vaszon. MNG, Itsz. 69.128T

Ha maskor nem is volt ra lehetségiik, ezen alkalmakkor bizonnyal tartalmas eszmecserék
folytak a két géniusz kozott, és baratsaguk elmélyiilhetett. A festmény fontossagat noveli a
tény, hogy ez az utolso6 olyan ismert portréfestmény Lisztr6l, melyhez a mester személyesen
modellt iilt. Erdemes itt megjegyezni, hogy Munkacsy az alkotas soran a ma mar csak Louis
Held maésolataibdl ismert, eredetileg Parizsban késziilt fotokat is biztosan segitségiil hivta,
mely gyakorlatot a festé mar ifjukoraban megszokta.?? (4. illusztracio) E modszer segitsé-
gével a portré par hét, hozzévetdlegesen egy honap alatt el tudott késziilni, ugy is, hogy ez
alatt az id6 alatt Lisztet kotelezettségei nemcsak Parizsban, de késébb Angliaban is sokfe-
1¢ szolitottak. Szamos meghivasnak és programkdtelezettségnek kellett eleget tennie, ami
igen megerdltetd lehetett az idds mesternek. Ezek koziil kiemelkedd helyen szerepel marcius
23-a, mikor Munkacsyék estélyt adtak Liszt tiszteletére. Ezen az 0sszesen mintegy 500
vendéget szamlalo eseményen a francia értelmiség szamos képviseldje jelen volt, a zenei
életbdl példaul Camille Saint-Saéns is, aki Louis Diémerrel el6adta a hazigazda tiszteletére
a 16. Magyar Rapszodiat, késobb pedig maga Liszt is zongorahoz iilt.

Liszt aprilis elején hagyta el Parizst, és tobbek kozott Cécile Munkacsy kiséretében Lon-
don felé vette az iranyt. Az id6s mester Londonban is minden kotelezettségének eleget tett,
legyen sz6 koncertlatogatasrol, vagy audienciarol a kiralyi parnal, sot, még egy biiszthoz is

29 Munkéacsy fest6i gyakorlatardl tanitvanya, Rippl-Ronai Jozsef elbeszélése ad képet: Rippl-Ronai Jo-
zsef: ,,Emlékezések (részlet: Munkdacsy Mihalyrol)”, Nyugat 111/24. (1910. december), 1822-1833.
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Qg e w8 e,
3. illusztracio: Munkacsy Mihaly: 4. illusztracio: Louis Held reprodukcidja
Liszt Ferenc portréja, 1886. olaj, vaszon, az 1886-os fotordl,
© Szépmivészeti Mizeum - Magyar Nemzeti Weimar, Liszt Muzeum, ltsz. F 167/2

Galéria 2024, Itsz. 2820

modellt iilt, melyet Joseph Edgar Bohm készitett réla. A honapok ota tartd stirli programso-
rozat kezdett nyomot hagyni egészségén. Kozeli ismerdsei, példaul baratja és tanitvanya,
Lina Schmalhausen napléjaban,®® Carolyne von Sayn-Wittgenstein pedig levélben fejezte
ki aggodalmat egészségi allapota miatt.! Majus 9-én mar ismét Parizsban volt az illusztris
tarsasag, a Szent Erzsébet legenddja eldadasan, 11-én pedig iinnepélyes keretek kozott bemu-
tattak Liszt portréjat, mely eseményr6l a Pesti Naplo tuddsitotta a magyar kozonséget.>> Nem
sokkal késébb felroppent a hir, mi szerint a festményt a weimari Nagyhercegnek akarnak

30 Liszt Ferenc utolso napjai ndvendéke, Lina Schmalhausen kiadatlan naploja alapjan. Szerk. Alan
Walker, Ford. Fejérvari Boldizsar. Budapest: Park Kiadd, 2007.

31 ,[...]le pouvre cher maitre soutient encore bravement ses fatigues. C’est le repos venu que la réaction
est a craindre. Mais alea iacta est. Je suis trés sensible aux soins dont Mme Munkacsy 1’entoure, car
autant que je puis comprendre, elle I’a accompagné et fut avec lui durant tout son voyage a Londres.”
Carolyne von Sayn-Wittgenstein Marie-Thérése Ollivier-hez, 1886. aprilis. Kozli: May: Franz Liszt,
Luxembourg und die Munkacsys, 35.

32 Az eseményrdl a Pesti Hirlap hasébjain is megemlékeztek: ,,Parisbol irjak e ho 12-iki kelettel: Teg-
nap Munkacsy fényes estélyt rendezett, melyen Lisztnek altala festett s immar kész arcképét, felavat-
tak.” Idézet: [N. N.]: ,,Liszt és Munkacsy”, Pesti Hirlap VIII/136. (1886. majus 17.), 3.
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adni, ezt azonban maga Munkacsy cafolta meg egy, a Pesti Naploban kozzétett levélben,*
ahol kijelentette, hogy a festményt kifejezetten Lisztnek szanta, s majdan a Magyar Nemzeti
Galéria tulajdona kell, hogy legyen (s mint azt tudjuk, ez igy is lett). A késébbiekre nézve
fontos adalék szamunkra az az informacio is, hogy Munkacsy e képével szerepelt a Berlini
Jubileumi M{ikiallitason,* mely egészen majustol oktober végéig tartott.

Colpach

Liszt nem sokkal ezutan azzal az igérettel hagyta ott Parizst és Munkacsy¢kat, hogy julius-
ban még meglatogatja 6ket colpachi kastélynyaraldjukban. Csakhogy majus 17-én, ,,lazasan
és holt faradtan, megromlott latassal és feldagadt labakkal” érkezett a mester Weimarba.
Lina Ramann junius végén igy ir az id6szakrol: ,,Nagyon rosszul érezte magat e honapok
alatt [Liszt] és bizonnyal alabecsiilte Colpach asszonyanak lendiiletes szellemét.”*® Ezek utan
Liszt, baratai aggodalmaskodasa ellenére is elutazott Bayreuthba, hogy részt vegyen unoka-
ja, Daniela eskiivéjén. Julius 4-ig tartozkodott itt, majd visszautazott Weimarba. Egészsé-
géért aggodva Lina probalta meggy6zni, hogy Colpachba mar tényleg ne menjen el, Liszt
azonban ragaszkodott igérete teljesitéséhez, s hozzaflizte, Munkacsy ,,le akar festeni — s én
megigértem, hogy modellt iilok”.?” Feltehetéen ezzel a kijelentéssel magyarazhatjuk azokat
az elszortan megjelend forrasokat, melyek szerint egy masodik festmény is késziilt. A Pesti
Napl6 hasabjain példaul azt irjak, az 6szi tarlaton Munkacsy azzal a portréval fog szerepelni,
amit Colpachon egy héttel Liszt halala eldtt készitett a mesterr6l.*® Ennek a képnek a felté-
telezett 1étezésére Csatkai Endre miivészettorténész irasaban talalunk még egy rovid bekez-
désnyi utalast, miszerint Munkacsy két, majdnem azonos portrét készitett Lisztrol 1886-ban;

33 ,Lamalou, médjus 29. 1886. Igen tisztelt szerkesztd tr! En e pillanatban Lamalou unalmas fiirdShe-
lyiségében elmélkedem a természet azon igazsagtalansaga felett, hogy vannak egészséges és nem
egészséges emberek a vildgon. Ezen nem épen kellemes elmélkedések kozepette a legkedvesebb
szorakozasom a magyar lapok olvasasa. Ep e pillanatban veszem becses lapjanak (Pesti Hirlap) e
ho 26-iki szamat, melyben Liszt Ferenc altalam festett arcképét illetdleg a kovetkezd tjdonsagot
olvasom: ,,Liszt Ferenc arcképe, melyet Munkacsy természet utan festett .... nem igen fogja zenea-
kadémiai lakasat disziteni, mert ugy hallatszik, elére megkérte Munkdcsyt, hogy e képet a weimari
nagyhercegnek ajandékozhassa.” Ezt alkalmasint ,,csak Gigy mondjak™ — mert én legalabb semmit
sem tudok réla. Az arcképpel, azonkiviil, hogy az altal Liszt iranti szeretetemet ohajtottam kifejez-
ni, azon szandékom volt, hogy az egyeldre Liszt birtokaban maradjon, és késobb....minél késébb a
Nemzeti Mizeumba j6jjon. Liszt is épen tigy tudja azt, mint én, hogy annak ott van a legjobb alland6
helye. Az ujdonsagbol tehat annyi igaz, hogy az arckép az 6szi budapesti kiallitason fog szerepelni.
Legalabb reményem, hogy ekkorra visszakeriil Berlinb6l, hol most van. Hazafias tidvozlettel Mun-
kacsy Mihaly.” Idézet: [N. N.]: ,,Szinhaz, zene, képzémiivészet. Munkacsy Liszt-képe”, Pesti Hirlap
VIII/152. (1886. junius 2.), 20.

34 [N.N.]:,,Szinhaz és miivészet. — A berlini nemzetkdzi miikiallitas”, Pesti Naplo XXXVII/158. (1886.
Jjnius 8.), 27.

35 May: Franz Liszt, Luxemburg und die Munkdcsys, 38.

36 Lina Ramann: Lisztiana. Erinnerungen an Franz Liszt in Tagebuchbldttern, Briefen und Dokumenten
aus den Jahren 1873-1886/87. Kozr. Friedrich Schnapp, Mainz: Schott, 1983, 370.

37 Ramann: Lisztiana, 335.

38 A Pesti Naplo 1886. oktoberi szamaban példaul igy fogalmaz: ,,Keleti Gusztav igazgato jelentésébdl
kiemeljiik, hogy Munkécsy Mihaly az 6szi kiallitas II. sorozatara Liszt Ferencznek arczképét fogja
bekiildeni. E képet Colpachon festette Munkacsy, alig egy héttel Lisztnek halala elott.” Pesti Naplo
XXXVII/283. (1886. oktober 12.), 49.
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az egyik Orosdi Fiilop ajandékaként a Magyar Nemzeti Mizeumhoz keriilt, a masikat pedig
Liszt magaval vitte Weimarba, majd August Gollerichnek ajandékozta.> Utobbi allitas meg-
erdsitésére vonatkozoan azonban sajnos nem all rendelkezésemre tovabbi bizonyiték. Guy
May szerint, aki kimeritd kutatast folytatott le Liszt Colpachon t6ltott idejérdl, pedig nem
egy masik festményrdl van szo, egyszerlien a tavasszal késziilt képet fejezte be Colpachon
Munkéacsy.* Annak ellenére, hogy valoban eléfordult a mester életmiivében, hogy a premier
utan még belenyult festményébe (példaul a Honfoglalds esetében), a Liszt-kép kapcsan ez
szintén valdszinitlen, tekintettel arra, hogy a tavasszal késziilt portré ekkor a berlini kialli-
tas termeit diszitette. Mi tobb, Munkacsy a korabban hivatkozott levelében abbéli reményét
fejezte ki, hogy az, oktoberre hazakeriil Berlinb6l a budapesti 0szi tarlatra, s tudjuk, hogy
ez sem valosult meg, hiszen a berlini tarlat oktober 31-ig tartott, s a budapesti 0szi tarlaton
felsorolt alkotok kozott Munkacsy neve valoban nem is szerepelt.*! Mindezek mellett Liszt,
Colpachbdl kiildott leveleiben egyetlen egyszer emliti meg, hogy Munkacsy fest, azonban
egy zsanerkép kapcsan.*> Mit gondoljunk akkor Liszt, Linahoz intézett fenti szavair6l? Talan
nem talzas azt allitani, hogy Munkacsynak legalabb szandékaban allhatott még egy portré
készitése Liszt colpachi tartozkodasa alatt. Azonban tovabbi, hitelesnek tekinthetd forrasok
nem allnak rendelkezésre, amik megerdsitenék egy masodik festmény létezését, ez pedig
onmagaban sokat sejtetd tény, hiszen egy Munkdcsy altal készitett masodik Liszt-portrénak
minden bizonnyal nagyobb hire kelt volna annal, sem hogy teljesen visszakovethetetlen le-
gyen, raadasul lehetéséget adott volna arra, hogy a Berlinben kidllitott portré helyett szere-
peljen az 6szi tarlaton. igy, barmennyire izgalmas is egy lappangé festmény gondolata, annak
elkésziilése egyértelmiien nem bizonyithato.

Cécile Munkacsy

Liszt Colpachon val¢ tartdzkodasa igen heves érzelmeket valtott ki a mester kozeli barataibol.
Tobb feljegyzés szol arrol, hogy a hozza kozel allok kifejezetten nehezteltek Munkacsyékra
ezért a ragaszkodd meghivasért. Lina Schmalhausen emlékezéseiben olvashatjuk: ,,[...] szé-
gyentelen dolog, hogy Munkdcsyék a megerdltetd londoni és parizsi utak utan még a szeren-
csétlen kuriajukba citaltak, pedig aki Lisztet 1atni akarta, inkabb annak kellett volna 6hozza
eljénnie!” Mindent egybevetve a meghivas valdban ragaszkodd volt, mi tobb, tolakodonak
mondhaté. Mikor ugyanis Liszt egészségi allapotardl aggasztod pletykak kezdtek keringeni,
¢és félo volt, hogy tan mégis ott marad Weimarban, Cécile maga utazott a mesterhez, hogy

39 Csatkai Endre: ,,Liszt arcképei a miivészet-torténelemben.” In: Magyar Miivészet. X11/1-12. (1936)
Szerk. Oltvanyi-Artinger Imre. Budapest: Atheneum Irodalmi és Nyomdai R. T. 182-187. ide: 184.

40 May: Franz Liszt, Luxemburg und die Munkacsys, 42.

41 Képes targymutato az O. M. Képzomiivészeti Tarsulat fennadllasanak negyedszdzados évforduloja
alkalmabol rendezett 1886. évi 6szi kidllitasanak masodik sorozatara. Budapest, Orszagos Magyar
Képzémiivészeti Tarsulat, 1886. [N. N.]: ,,Az uj miitarlat IIL.” Févarosi Lapok, XXII1/327 (1886.
november 26.), 177.

42, Munkacsy travaille a un assez grand tableau représentant son Atelier seans, avec trois demoiselles,
et la vue sur le jardin.” Liszt Ferenc levele Olga von Meyendorff részére, 1886. julius 12. Kozolve:
May: Franz Liszt, Luxemburg und die Munkdcsys, 109.

43  Liszt Ferenc utolso napjai. Szerk. Alan Walker, 150-151.
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Liszt megerdsitse neki tett igéretét (errdl az esetrdl egy levél is tanuskodik).** Munkacsyné
tervei kozott szerepelt ugyanis egy luxemburgi koncert szervezése, melyre végiil is julius 19-
¢én valdban sor is kertilt, s ahol az 6 kifejezett kérésére maga Liszt is zongorazott — k6zonség
elott életében utoljara. Feltehetden ezért is utazott Liszt utan, hogy a Socitété de Musique
altal még a mester érkezése el6tt megkezdett probak ne legyenek hiabavalok. Ezen a ponton
pedig sziikséges néhany szot ejteni Cécile alakjarol, aki szinte észrevétlentil Liszt utolséd ho-
napjainak egyik kdzépponti alakja lett. (5. illusztracid) Korabban utaltam mar ré, hogy Sedel-
meyer miitkereskedd mellett Cécile volt az, aki a miivész, tarsadalomban elfoglalt helyét igen
tevékenyen tamogatta, nélkiile a szerény koriilmények koziil szarmazé Munkécsy nehezen
boldogult volna a francia elit vilagaban.* A kortarsak egy része Cécile-t meglehetdsen har-
sany ¢s erélyes természetii asszonyként irja le. Justh Zsigmond (ird, szinhazigazgat6) példa-
ul, a maga szintén meglehetésen keresetlen modjan a ,,Jarmas” és ,,snobish” jelzokkel illette
napldjaban.*® Az 1886-0s események soran jol lathatjuk azt is, hogy Munkacsyné rengeteg
1d6t toltott az idés Liszt tarsasagaban. Mig férje a mester portréjan dolgozott, 6 volt az, aki
valdoban mindent megtett azért, hogy a zeneszerz6 kényelmét szolgalja (elkisérte, ahova tud-
ta, orvost hivott hozza és gyogyszerrel latta el — jollehet, minden bizonnyal félrekezelték a
beteg mestert), s kétség kiviil kozben azon is igyekezett, hogy sajat boldogulasuk javara tudja
forditani ezt a szerencsés ismeretséget. Mi sem jobb bizonyiték Cécile heves természetére és
kitiinni vagyasara, mint sajat férjének intd szavai: ,,[...] De vigyazz, hogy illusztris baratunk
dicsfényének ne menj nagyon kdzelébe, nehogy azt higgyék, hogy siitkérezni akarsz sugara-
iban, tehat tapintatos és tartozkodo 1égy.”*” Akarhogy is vélekedett azonban Munkacsynérél
a kozvélemény, ¢s akarmennyire is volt alapja a kortarsak réla alkotott véleményének, Liszt
mindenekfelett triember volt, és soha egy rossz sz6t nem mondott az asszonyrdl. Minden
forras arra enged kovetkeztetni, hogy ha terhére volt is esetleg Mme Munkacsy természete,
hatsoszandékot sosem feltételezett nyajassaga mogott, sét, igyekezett a rosszindulatii meg-
jegyzéseket elharitani. A kdvetkezéképpen nyilatkozott Cécile-rél Carolyne von Sayn-Witt-
gensteinnek irott levelében: ,melegszivii holgy, aki mindennemii hatsoszandéktol mentes,
csodalattol fitott elkotelez6déssel van felém.”*

44 Liszt valogatott irasai 11. Kozr. Hankiss, 792.

45 Felesége szerepét Munkacsy miivészetének alakulasaban mar igen koran szem el6tt tartottak a ku-
tatok, mi tobb, Munkacsy kortarsai is. Legutobb haza kordkben Krasznai Réka foglalkozott beha-
téan a kérdéskorrel. Ld. Krasznai Réka: ,,Egy 19. szazadi celeb: a Munkacsy-fenomén, avagy egy
hiresség megkonstrualdsanak mechanizmusai.” In: Atelier 30 Miihelytanulmanyok. Szerk. Laszlofi
Viola, Mravik Patrik Tamas, Olah Gabor, Sido Anna. Budapest: Atelier Interdiszciplinaris Torténeti
Tanszék, 2020. 305-332.

46 Justh Zsigmond miihelyében. Justh Zsigmond naploja és levelei. Szerk. Kozocska Sandor. Budapest:
Szépirodalmi Koényvkiado, 1977, 188.

47 Munkécsy Mihaly levele a mesterrel Londonban tartozkodd Cécile-hez, Parizs, 1886. aprilis 10.
Munkacsy Mihaly valogatott levelei. Kozr. Farkas Zoltan. Budapest: Mivelt Nép Konyvkiado, 1952,
139.

48 ,Je vous remercie d’avoir écrit 8 Mme de Munkdcsy, femme de cceur, qui professe pour moi un
dévouement admiratif, sans nul mauvais alliage [...|” Franz Liszt’s Briefe: Briefe an die Fiirstin
Carolyne Sayn-Wittgenstein Bd. VII. Hrsg. La Mara. Leipzig: Breitkopf & Hartel, 1902, 440-441.
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Osszességében azt lathatjuk, hogy Munkacsy és Liszt alakja bizonyos nyomvonalak men-
tén jol parhuzamba allithatd. A magyar tarsadalom azonos szerep betdltését remélte toliik,
mégpedig, hogy magyar nemzeti tudatukban meger6sddve s hazankat képviselve vigyék
hirét nemzetiink nagysaganak a vilagban. A Mozart-kép kapcsan sejthetd, hogy a tarsmii-
vészetekrdl vallott elveik is hasonloak lehettek, ha Munkacsynal egy 0sztondsebb, egyszeri
kinyilatkoztatasrol is volt sz0, és a probalkozas kevésbé volt sikeres. Afeldl pedig kétségiink
sem lehet, hogy a két milivész nagyra tartotta egymast; errdl tobb forras is megemlékezik,
s talan legkézzelfoghatobb emléke e baratsagnak és kolesonds tiszteletnek Liszt részérdl a
16. Magyar Rapszodia Munkécsynak sz0l6 dedikacidja, a festd részérdl pedig a jelenleg is
utolsonak titulalt portréfestmény Lisztrél. Fontos azt is megjegyezni, hogy Cécile Munkacsy
szerepe a két milivészt 6sszekotd események alakulasaban, akarcsak Munkacsy karrierjének
épitésében, meghatarozo volt. S noha tavolrol sem pozitiv az a kép, melyet az utokor 6riz az
asszonyrol emlékezetében, annyit mindenképpen elért, hogy nem csak a Munkacsy-név, de a
sajatja is orokre 0sszefonodott a vilaghirii Liszt Ferenc életének utolsoé eseményeivel, hiszen
példaul 6 volt az, aki a mester utolsé nyilvanos koncertmegjelenését is szervezte, mialatt
Liszt, colpachi kastélyukban vendégeskedett. Ami pedig egy masodik ,,utolsd” portré kérdé-
sét illeti, valoszinlibb, hogy téves informaciokbol szarmazo félreértésrél van sz6, melyeket
egy tényleges portréig visszakdvetni nem lehet, ily modon pedig azt kell mondanunk, hogy a
Magyar Nemzeti Galéria termeit tovabbra is Liszt utolso6 portréja disziti.

5. illusztraciod: Liszt Ferenc és Cécile Munkacsy, 1886. Colpach (Maisy Wolff fotdja),
Liszt Mazeum, Itsz. F 270-1



