Domokos Zsuzsanna

Az egyetlen Petéfi vers megzenésitése Liszt életmiivében: A magyarok Istene

Liszt Ferenc egyetlen Pet6fi Sandor verset zenésitett meg, A magyarok Istene cimiit, 1881 februarjaban. A t6bb

verzioban elkésziilt kompozicio két autografjat sikeriilt most megvenni: az elsé megfogalmazast, a dal valtozatét,

illetve az orgondra vagy harméniumra irt verzid kéziratat. Az autografok értékelésének hatterében alapvetden arra

crer

A magyarok Istene cim( Petdfi Sandor vers elsé kiaddsa az Eletképek 1848. majus 28-i szamaban

A’ MAGYAROK ISTENE.

Félre, kislelkiiek, a’ kik mostan is még
Kételkedni tudtok a’ jové felett,

Kik nem hiszitek, hogy egy erés istenség
Orzi gondosan a’ magyar nemzetet!

El az a’ magyarok istene, hazdnkat
Atdlelve tartja atyai keze;

Midon minket annyi ellenséges szdzad
Ostromolt vak diihhel, 6 védelmeze.

Az idok, a’ népek éktelen viharja

Elfijt volna minket, mint egy porszemet,
De 6 szent paldstja szdrnydt rdnk takarta,
’S tombolt a’ vihar, de csak fejiink felett.

Nézzetek belé a’ torténet konyvébe,
Mindeniitt meglatni vezérnyomdokat,
Mint a’ folyévizen dltal a’ nap képe,
Athuzédik rajta arany hid gyandnt,

Igy keresztiiléltiink hosszi ezer évet;

Ezer évig azért tartott volna meg,

Hogy most, a’ midén mér elértiik a’ révet,
Az utésé rabok eltemessenek?

Ne gondoljuk ezt, ne kiromoljuk étet,

Mert kdromlas, réla illyet tenni fel,

Nem hogy egy isten, de még ember sem iizhet
Illy gonosz jétékot gyermekeivel !

A’ magyar nemzetnek volt nagy és sok vétke,
’S biintetéseit m4ir 4tszenvedte 6

De erénye is volt, és jutalmat érte

Még nem nyert . . . . jutalma lesz majd a’ jovo.

Elni fogsz, hazdm, mert élned kell . . . dicséség
Es boldogsig 1észen a’ te életed . . . .
Véget ér mar a’ hétkoznapi veszédség,
Vird orommel a’ szép deriilt tinnepet !
PETOFI SANDOR.

Pet6fi Sandor A magyarok Istenét 1848 aprilisaban, egy
honappal a Nemzeti dal utan koltotte. A vers tartalma a
magyar haza szebb jovOjébe vetett rendiiletlen hit és
batoritas, melynek zaloga a magyarok istenének
védelme. Pet6fi Kolcsey Himnuszahoz hasonloan
roviden visszatekint a magyar torténelem elmult
¢vszdzadaira, majd a verset diadalittasan ¢és
reménykeltéen csenditi ki:

LElni fogsz hazam, mert élned kell... dics6ség / Es
boldogsag 1észen a te ¢leted... / Véget ér a hétkoznapi
vesz6dség, / Vard drommel a szép, deriilt iinnepet!”

A vers kezdete pontosan tiikrozi Pet6fi aggodalmat
amiatt, hogy a forradalmi hév révid idére megtorpant
1848 aprilisdban: ,Félre, kislelkiiek, akik mostan is
még / Kételkedni tudtok a jovo felett, Kik nem hiszitek,
hogy egy erés istenség / Orzi gondosan a magyar
nemzetet.” irja  Pet6fi, miutdn a tomegeket
lecsillapitotta a marcius 31-én kiadott leirat, miszerint a
kiraly jovahagyta a fliggetlen magyar kormany
alakitasarol szolo torvénycikket. A kozhangulat egy
pillanatra Petéfi ellen fordult, > aki tovabbra is a
magyarok kiizdelmére hivott fel. Megérzését igazolta

majus 10-¢én a titkos csaszari fegyverkezés ellen tiintetd

! Pet6fi Sandor dsszes kélteményei. IV. kotet. A Magyar Koltészet Kincsestara, 14. kdtet, Budapest: Unikornis Kiado, 1993, 58.
* Davidhazi Péter: ,Miért kisérsz”, In: Petdfi dllomdsai (Versek és elemzések) szerk. Pandi Pal. Budapest: Magvetd Kényvkiado, 1976,
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fiatalok elleni brutalis katonai eré bevetése. A magyarok Istene cimii vers mondanivalojat tekintve a Nemzeti dal
egyenes folytatisa, mely altalanos idébeli sikra emeli a haza védelmének és biztonsaganak kérdését: ,.El a
magyarok istene, hazankat / Atolelve tartja atyai keze, / Mid6én minket annyi ellenséges szazad / Ostromolt vak

diithhel; 6 védelmeze.”

A vers sziiletése utdn nyomban megjelent az Eletképek 1848. majus 28-i, 24. szdmaban, és kiilondsen az 1860-
as évektdl kezdett a koztudatban a magyar fiiggetlenség szimbolumava valni. A forradalom alatt a Nemzeti dal
toltotte be ezt a szerepet, melynek refrénjét, a magyarok istenének tett eskiit a nép a koltdvel egyiitt szavalta. A
verset az orszag szamos szinhazaban visszhangozta a lelkesiilt kozonség, a nemzetdrség, és a csapatok katonai
ismételték, forradalmi szalloigeként kelt szarnyra, hatasat a Marseilles-hez hasonlitottak. A vers szovege magyarul
¢s németiil mar marcius 15-én sokezer példanyban jart kézrdl kézre, majd tobbszor Gjranyomtattak. Hét egykora
megzenésitésérél tudunk. Vidéken a szinhazi eléadasokon Vorésmarty SzOzatanak és Kolcsey Himnuszanak
eléneklése utan a Nemzeti dalt szavaltak, illetve a Rakoczi-noOtat és magyar nemzeti énekeket, lengyel forradalmi

dalokat adtak elé vele.’

A Nemzeti dal refrénjében kiemelt szerepet jatszo ,,magyarok Istene” kifejezés a 16. szazad elejétdl jelenik meg
irodalmunkban.* Az eredetét tekintve az irodalomtorténészek szerint a magyarsag a régi torokségtdl vette at és
Orizte meg a torokok Istene kifejezést, amig ezutan az irodalom a bibliai parhuzamok hatasa alatt a néptdl atvette,
¢és atszarmaztatta a magyarokra. A magyar protestans prédikatorok kovetkezetesen vetették Ossze a harom részre
szakadt orszag magyarsaganak viszontagsagos sorsat az dtestamentumi zsidosagéval. Késébb ez a Mozes vezette
nép ¢és a kanaan képe Petdfi és Arany verseiben is tobbszor visszatér parhuzamként. A 18-19. szazadban a
,magyarok istene” kifejezés népszeriivé valt irodalmunkban, tudomanyos életiinkben, kdzmiiveltségiinkben, de
ekkor mar a nemzetfogalom hatokorének kiterjesztését jelentette. Dugonics Andras 1788-ban irt Etelka cimi
regénye utan Csokonai Vitéz Mihaly is hasznalta A magyar gavallér, 1790-ben keletkezett cimii miivében, de
Batsanyi Janos emliti el6szor 1790-ben abban az értelemben, ahogyan ez Pet6fi versében is all: ,,El még mondad,
¢l a magyarok istene!”

A legatiitdbb iizenete azonban az 1848-as forradalom ¢és szabadsagharc kolteményeiben taldlhatd: a magyarok
istenébe vetett hit vezeti Pet6fit még 1849 juniusaban is FOl a szent haborura cimii versében: ,,Es te isten,
magyarok nagy / Istene, / Légy népeddel, hii népeddel /, J6 népeddel, 1égy vele!”. Arany Janos szintén 1848-ban
kelt versében, El-e még az isten? cimmel ugyanazt a lelkesedést fejezi ki az utolso strofiban, mint Petdfi A
magyarok Istene kolteményében: ,,El még, él az isten .. magyarok istene! /Elforditva sincsen még e néprél szeme,
/' S az még, aki régen, / Harcra hat, magyar nép! Isten a vezéred / Diadalmat szerez a te hullo véred / Minden
ellenségen.” Czucor Gergely Riad6jaban is ezt a képet hasznalta 1848. december 21-én Kossuth Hirlapjaban: ,,El

még a magyarok nagy istene / Jaj annak, ki feltamad ellene.”’

3 Egressy Béni- Szerdahelyi Jozsef, Kalozdi Janos, Thern Karoly, Bartay Endre, Ruzitska Gyorgy miivei, illetve a temesvari Feldinger
(kés6bb Foldényi) Frigyes megzenésitése, ez a valtozat terjedt el leginkabb. Ld. Kiss Jozsef: A Nemzeti dal egykoru fordito6i és forditasai,
in: Petdfi és kora (szerk. Lukacsy Sandor és Varga Janos), Budapest: Akadémiai Kiado, 1970, 471.

* Péter Laszlo: A magyarok Istene, in: http:/acta.bibl.u_szeged.hu/1023/1/hist.litt_hung_026 101 108.pdf., 102.

> Péter Lasz16, i.m. 105-106.



http://acta.bibl.u_szeged.hu/1023/1/hist.litt_hung_026_101_108.pdf

A szabadsagharc leverése utan Pet6fi A magyarok istene cimii verse a magyar értelmiség szamara tovabbra is a
forradalom, szabadsag ¢és a fiiggetlen magyar haza jelképévé kellett, hogy valjon, szerepe hasonlithatott a Nemzeti
daléhoz. Talan ezzel magyarazhatd, hogy a koltemény bizonyithatéan kiemelt fontossagi volt Erkel Ferenc
szédmara is, aki 1863-ban megzenésitette, a vers elsd két, illetve az utolso kettd versszakanak szovegét felhasznalva.
Erkel eredetileg e dalat zongora és harfa kisérettel Szigeti Jozsef és Erkel Gyula Szécsy Méria cimi szinmiivének
betétjeként, Hymnus elnevezéssel komponalta, amely a szinmii III. felvonasaban szolal meg.® A dalmiivet a
Nemzeti Szinhdz mutatta be 1863. oktober 16-an. Bar a kritika erdsen birdlta a kompozicidt, szdmos
hangversenyen hangzott el az ezt koveté években.’ 1880-ban zongorakiséretes dal formajaban a Taborszky és

Parsch cég adta ki.
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Erkel Ferenc: A magyarok Istene elsé kiaddsanak cimlapja, 1880. LFZE Kutatokényvtdr, M 43622.

A masik szal, amely a Pet6fi kultusz fontossagat jelenthette Liszt szdmara az 1880-as évek elején, az évtizedek
Ota tervbe vett Pet6fi szobor elkészitésének idobeli kozelsége, amely kiilondsen ezekben az években élénken
foglalkoztatta a magyar kozvéleményt. A kolté a mai Pet6fi téren lathatd, 1882. oktober 15-én felavatott,
¢letnagysagundl nagyobb all6 szobranak torténete tobb mint két évtized kiizdelmét foglalja magaba. A szobor

felallitasat célzo mozgalom Reményi Ede hegediimiivész kezdeményezésére 1860-ban indult meg. Reményi, aki

% Major Ervin: ,,Erkel Ferenc miiveinek jegyzéke”, in: Bonis Ferenc (szerk.): Magyar zenetorténeti tanulmanyok. irdsok Erkel Ferencrol
és a magyar zene korabbi szazadairdl, Budapest: Zenemiikiad6, 1968, 33.

"Németh Amadé: Erkel Ferenc életének kronikaja. Nagy muzsikusok életének kronikaja 10. Naprol napra... Budapest: Zenemiikiado,
1973, 156-157.

8 Bazaroff: »Brkel”, in: Fovarosi Lapok 17. évf. (1880. december 19.), 1458.



maga is részt vett a szabadsagharcban, €s Liszt szoros barati koréhez tartozott, ekkor tért haza londoni
utan 6 lett a legalisan is elfogadott szoborbizottsag elndke, melynek tagjai kdzé tartozott tobbek kozott Arany
Janos, Jokai Mor, Barabas Miklos, Kemény Zsigmond is.” A szobor kivitelezéséhez 1871-t81 tudtak komolyabban
hozzalatni. A sziikséges anyagiak biztositadsara orszagos gytlijtéseket szerveztek, amelyek még 1881-ben is
tartottak. A szobor megalkotasaval 1zs6 Miklost biztdk meg, aki szamos vazlatot készitett, amelyek koziil a
kozvélemény kutatds a forradalmi alakot, a Nemzeti dalt szavalé koltd6 megformalasat valasztotta. A
szobraszmlivész 1875-ben bekovetkezett haldla utan segédje, Huszar Adolf az 6 elképzeléseit folytatva valositotta
meg az alkotast 1882-ben. Az 1881 januarjaban Budapestre hazatérd Liszt magyar barataival talalkozva ebben a
kozhangulatban kertiilt ismét kapcsolatba Petdfi szellemi orokségével. Ez volt az a pillanat, mikor a Zeneakadémia
Sugér 1uti palotdjaban a magyar baratai €s tisztel6i1 altal nagy szeretettel €s gondos izléssel berendezett szolgalati

lakasat elfoglalta.

Liszt Velencébdl 1881. januar 20-an érkezett meg Budapestre, az allomason baratai, Zichy Géza, a
Zeneakadémia tanarai: Mihalovich Odén, Abranyi Kornéli és magyar kiadoja, Taboszky Nandor vartak.'® Azonnal
uj otthonaba vezették a Zeneakadémian, ahol idvozl6 fogadtatasban volt része, nemzeti szinlii babérkoszoruval,
hazafias felirattal, és virdgcsokorral. Liszt el volt ragadtatva a dekorativan kihimzett butordaraboktol, Carolyne
Sayn-Wittgeinsteinnek szol6 levelében boldogan irta le 0j otthonat.'' Liszt egyéniségét ismerve ezutan természetes
reakcionak tiinik, hogy meghatottsdganak és haldjanak kifejezéseként ismét egy olyan magyar vonatkozasi miivet
kivant komponalni, amelyben a hazdja iranti ragaszkodésat is ki akarta hangsulyozni. Liszt janudr 24-t61 kezdve
megkezdte a tanitast, és ismét bekapcsolddott az itthoni szellemi életbe, koncertekre, eléadasokra jart. Kiillonbozo
miivészeti agak képviseldivel, politikusokkal, parlamenti tagokkal, torténészekkel taldlkozva els6é kézbdl
tajékozodott a magyar értelmiség akkori problémadirol, terveirdl. Petéfi versének megzenésitéséhez a
legkozvetlenebb inditékot valdsziniileg a Vigaddban februdr 10-én tartott szinhazi est szolgaltatta, ahol Joseph
Lewinsky, a Bécsi Udvari Szinhdz neves szinészének tolmacsoldsdban 31 magyar verset hallott Neugebauer
L4szl6 német forditasaban, ebbdl 25 vers koltdje Petdfi Sandor volt.'* Nagyon valdszinii, hogy Lisztet ez az
eléadas ihlette meg, mivel februar 26-an levelében arrdl szamolt be, hogy két hete A magyarok Istene cimi vers
megzenésitésével foglalkozik. Igy irt Carolyne Sayn-Wittgeinsteinnek:

,Csupdn egy szerény mentségem van hosszu hallgatdsomra — mégpedig az, hogy az elmult két hétben az Gsszes
idomet kottapapirok befeketitésével toltottem. Pet6fi egyik, A magyarok Istene cimii versének a megzenésitése
probara tett. A zenei motivuma rogtonozve jott, megfelelonek érzem, mert j6 és alkalmas. Még mintegy 30 iitemet
kellett hozzairnom, hozzaillesztenem a magyar €s német szoveghez, atirnom zongora balkezes valtozat szdmara,

Zichy Géza baratom tiszteletére, és zongora kétkezes valtozat szamara, a normal (adottsagli) zongoristak szdmara,

? So6s Gyula: ,,A budapesti Pet6fi- szobor felallitasanak koriilményei”, in: Tanulméanyok Budapest maltjabol 11, Budapest: Akadémiai
Kiado, 1956.( epa.oszk.hu/02100/02120/.../ORSZ BPTM_TBM 11 335.pdf,) 336, 340.

' Dezs6 Legany: Ferenc Liszt and His Country 1874-1886, Budapest: Occidental Press, 1992, 151.

" levél Carolyne Sayn-Wittgeinsteinnek, Budapest, 1881. januar 20. in: Franz Liszts Briefe. Gesammelt und herausgegeben von La
Mara.VII., Leipzig: Breitkopf & Hartel, 1902, 308.

12 Legany i.m. 154. Bar nem ismeriink egyeldre kézvetlen bizonyitékot, de valdszinti, hogy A magyarok Istene is a versek k6zott
szerepelt.



- végiil, javitanom kellett a mésolatokat és azokat el
kellett készitenem a nyomtatas szdmadara, ami ezutan
kovetkezik. Mindez a munka sokkal tobb iddt vett
igénybe, mint amire gondoltam.”"?

Liszt szinte ugyanezeket a sorokat irta még aznap

Olga Meyendorftnak is, akitél szintén elnézést kért a

Gedicht von Alexander Petofi
Rt hallgatasaért.'* Olganak is bevallja, hogy batorsagot
Baryton-Stimme und Chor

(ad libitum) mit Clavier-Begleitun
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Liszt: A magyarok Istene cimi mivének kilénb6z6 feldolgozasai a Taborszky Nandor altal gondozott elsé kiadas cimlapjan,

1881. Liszt Ferenc hagyatékabdl, Liszt Ferenc Emlékmuzeum, LH 3693.

Gottschalg napldjaban is négy valtozat megérkezését nyugtazta 1881. aprilis 20-an."> Gottschalg nem értékelte
kiilonosebben a kompoziciot, a magyarok annal inkabb. Zichy Géza 1881. aprilis 6-an, alig mésfél honappal a mi
elkésziilte utan Sopronban Liszt jelenlétében eléadta ugyanazon a koncerten, amelyen a Rakdczi-induldt is egyiitt
eljatszottak a szamara készitett haromkezes valtozatban.'® A magyarok Istene Liszt-féle feldolgozasa ugyaniigy
azonnal a Rakoczi Indulo parja lett, mint az 1848-as szinhazi eldadasokban a Nemzeti dal. Liszt épp egy évvel az

els6 megzenésitések utan, 1882 februarban felkérést a kapott Magyar Daldregyesiilett6l, melynek elndke Erkel

13 Je n’ai qu’une assez mauvaise excuse a présenter de mon long silence — c’est que ces derniers 15 jours toutes mes heures se sont
passées a noicir du papier de musique. La composition d’une poésie de Pet6fy, intitulée le Dieu des Magyars, m’a tenté. Le motif musical
m’en était venu a I’improviste — je le trovais passable, presque bon et de mise. Il m’a fallu ajouter une trentaine de mesures, les ajuster au
texte hongrois et allemand, les arranger pour piano a une main, en I’honneur de mon ami Géza Zichy, et a 2 mains pour I’ordinaire des
pianistes — enfin, corriger les copies et les préparer pour I’impression, qui suivra prochainement. Le total de cette besogne m’a pris
beaucoup plus de temps que je pensais.” In: Franz Liszts Briefe. Gesammelt und herausgegeben von La Mara. VII. Leipzig: Breitkopf &
Hirtel, 1902, No. 309, 310.

' _FL is much at fault. Stupidly he’s been doing nothing these last two weeks but blackening music sheets. I’ve been tempted by Pet6fi’s
The God of the Magyars. I boldly composed it, then arranged it for the left hand only for my friend Géza Zichy, and also for both hands
for normal pianists. For good measure I have also written a Csardas macabre, which I shall dedicate to Saint-Saéns. His Danse Macabre is
worth more and is better, but I want to offer him my Csardas because of its Hungarian character.” In: William Tyler (trans. and ed.): The
Letters of Franz Liszt to Olga von Meyendorff 1871-1886 , Washington: Dumbarton Oaks, 1979, 396.

' Carl Alfred René (hrsg): Franz Liszt in Weimar und seine letzten Lebenshahre. Erinnerungen und Tagebuchnotizen von A. W.
Gottschalg. Berlin: Arthur Glaue, 1910, 132.

' Legany i.m. 161.



Ferenc volt, hogy a debreceni fesztivalra készitse el A magyarok Istene valtozatat bariton szo6lora, férfikarra és
favos zenekari kiséretre.!” Liszt az autograf keltezése szerint 1882. jalius 23-an, Bayreuthban készitette el ezt a
verziot, majd egy nappal késobb elkiildte egy kottapéldakkal is illusztralt pontos eldadasi utasitasokat tartalmazo

levél kiséretében Abranyi Kornélnak, az tinnepség fétitkaranak. '®
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Liszt levele Abranyi Kornélnak, 1882. julius 22-én, Liszt Ferenc Emlékmuzeum, Ep. Liszt 157.

A kezdetben feltett kérdésre: Liszt miért ezt a verset valasztotta megzenésitésre, és miért épp 1881 februarjaban,
a fenti tények birtokaban megkozelitéen biztos valaszt adhatunk: zeneakadémiai allando szolgalati lakasat kivanta
megkOszonni vele, és alkalmi miinek szanta magyar bardtai szdmara, mellyel a kortarsak szamara mar jelképpé
valt, forradalomhoz kapcsolodo Petdfi vers felhasznaldsaval ismét a magyar hazdhoz fiz6d6 elszakithatatlan

kotddését kivanta kifejezni.

' Legany i.m. 195.

' Eredeti: Liszt Ferenc Emlékmuzeum, Ep.L. 157, nyomtatasban: Franz Liszts Briefe. Gesammelt und herausgegeben von La Mara. II.
Leipzig: Breitkopf & Hirtel, 1893, No. 303, 328; illetve a kottas kiegészités: Margit Prahacs (hrsg.): Franz Liszt. Briefe aus Ungarischen
Sammlungen 1835-1886. Kassel-Basel-Paris—London—New York: Bérenreiter, 1966, 251.

" Abranyi Kornél: Az Orszagos Magyar Dalaregyesiilet, XIII. fejezet, 233-250, idézi: Maria Eckhardt: Liszt’s Music Manuscripts in the
National Széchényi Library, Budapest, Akadémiai Kiadd, 1986, 143.

* Legany i.m. 265-266.



A keletkezéstorténet koriilményei utan attériink a kiilonb6z6 valtozatok forrashelyzetének targyalasara. Az
autografok koziil eddig az Orszagos Széchényi Konyvtar Zenemiitaranak gytijteményébdl ismertiik a zongora két
kezes, illetve a favoszenekari kiséretes kéziratokat, ezeket Eckhardt Maria tudomanyos leirdsa is dokumentalja.?'
Most keriilt a Liszt Mizeum tulajdonaba az elsé megfogalmazas, a zongora kiséretes dal kézirata, illetve az
orgondra vagy harméniumra késziilt valtozat autografja. Pillanatnyilag nem tudunk a zongora bal kézre késziilt
valtozat autografjanak hollétérdl, illetve Allaga Géza kéziratanak leldhelyét is titok fedi, ha egyaltalan ezek a
forrasok fennmaradtak. A Liszt Muzeum kéziratai k6zott szerepel egy tisztazat a fivos zenekari valtozatbol, ebben
nincs Liszt bejegyzés, és nincs keltezve, alairds sem szerepel rajta.”> Valosziniileg arrdl a tisztazatrol van szo,
amelyrdl Liszt irt Abranyi Kornélnak a Debrecenben 1882 augusztusaban tartott eldadassal kapcsolatban. A
nyomtatott kottdknak Taborszky és Parsch egymasutani lemezszamokat adott. 1881-ben ¢és 1882-ben megjelentette
a dalt, a zongora kétkezes ¢és balkezes valtozatokat, illetve az orgona-harmoéonium verzidt, és a cimbalom 4atiratot.
Az 1882-es fiivos zenekari véltozat tudomasunk szerint még nem jelent meg kottakiaddsban. Muranyi Arpad tette
kozz¢é a Studia musicologica 1985-6s szamaban.”> A mellékelt tabldn mutatjuk a miivek kiilonbozé valtozatainak

jelenlegi forrashelyzetét.

| Autografok | Elsé kiadasok: Taborszky és Parsch
Bariton, férfikar ad. Lib., zongorara késziilt valtozat, 1881. februar, Budapest | Bariton sz616, férfikar ad.lib, zongora: T.és P. 850.
Liszt Muzeum, Ms.mus.L. 87. (Liszt Muzeum, LH 3693)
Zongora bal kézre késziilt valtozat Zo_ngora bal kéz: T.¢és P. 853.
holléte jelenleg ismeretlen (Liszt Muzeum, LH 3906)
Zongora két kézre késziilt valtozat, 1881. februar Zo_ngora }{c’t kéz: T.és P. 851.
OSZK Zenemiitar, Ms. Mus. 1.683 (Liszt Muzeum LH 3692)

Orgona valtozat: T. és P. 853.

Orgondra/harméniumra késziilt valtozat, datils, aldiras nincs )
(Weimar, GSA)

Liszt Mzeum, Ms.mus. L. 86.

Allaga Géza atirata cimbalomra: T. és P.854.
(Liszt Muzeum LH 3905)

Cimbalomra késziilt atirat, (Allaga Géza)
holléte jelenleg ismeretlen

Kotta kiadisa még nincs, Muranyi Arpad megjelentette a

Férfik is flive it késziilt valtozat, 1882. julius 22. B. th ‘ : :
8 68 T vasegytiieste kesz T valloza Juins el Studia Musicologica 1985/27. szamaban

OSZK Zenemiitar, Ms. mus. 7.444
Tisztazata masoloi kéziratban
Liszt Muzeum Ms.mus.L. 71/1

A dal kézirata 6 oldalbol, 3 6nallo foliobdl all, a zenei anyag 12 soros kottapapiron olvashat6. Liszt tobb helyen
ragasztassal javitott benne, illetve kék ceruzaval jeldlte a befejezés 11j és végleges megfogalmazasanak helyét. Az
autograf, hasonléan az orgona valtozathoz, eléadasi és dinamikai utasitasokat, pedal jeloléseket, ujjrendet is
tartalmaz, nyomdai kéziratként is szolgalt. Liszt Pet6fi versének elsd hat sorat hasznalta fel, az utols6 mondat a
bizakodast fejezi ki: ,,El az a magyarok Istene, hazankat atolelve 6rzi atyai keze.” Liszt és Erkel megzenésitése is
eltér Petdfi eredeti versének szovegétdl egy-két szo hasznalataban, példaul a fenti sorndl, az eltérés okat egyeldre

még nem sikeriilt tisztazni. Az Eletképek 1848. majusi szaméaban megjelent elsd, és a mai kiadas szerint is ez a

*! Eckhardt Maria i.m. 140-144.
2 1 szt Emlékmtzeum, Ms.mus.L. 71/1.
2 Rébert Arpad Muranyi: ,,Neue Liszt-Handschriften in der Széchényi Nationalbibliothek™ in: Studia Musicologica 27, 1985, 305-324.
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mondat példaul igy hangzik: ,,Hazankat atdlelve tartja atyai keze”. Az eltérés okat valosziniileg Erkel

' ;& '//; 4{1 & _'?-_C_'/ "B, ’ .
ot 4, % e e Ay Ll

{C/f? /ﬁ{‘/rcfﬁz‘ e A '/ i
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megzenésitésénél kereshetjiik: Erkel Ferenc daldban
harom alkalommal is kiilonbséget vezetiink észre az
eredeti vers ¢s a dal szovege kozott, az egyik épp a fenti
a szohasznalat eltérése.”* Ez az egybeesés arra enged
kovetkeztetni, hogy Liszt Erkel dalabol masolhatta ki a
vers szovegét. Erkel dalszovegének masik két eltérésnél
Liszt nem hasznalta fel Pet6fi versét, igy a
feltevésiinkre sajnos nincs tobb bizonyiték. Mivel
azonban egyetlen verseskotet sem tartalmazza a dalban
talalhatdé szinonima hasznalatot, mégis nagy a
valoszinlisége annak, hogy Liszt a Taborszky altal
kozreadott Erkel-dalt hasznalta fel sajat dalanak

szovegforrasaként.

A Kkézirat kiilonlegessége, hogy Liszt ¢letében
elészor csak magyarul irta oda a vers cimét és a
szOvegét is, a kézirat nem tartalmazza a német nyelvii
valtozatot, az ennek megfeleld prozodiai eltéréseket

scm.

Liszt: A magyarok Istene, a dal valtozat kéziratanak elsé oldala (Fol. 1. recto), Liszt Ferenc Emlékmuzeum, Ms.mus.L.87.

Liszt a megzenésitéskor a magyar szoveget vette alapul, ennek prozodidjadhoz alkalmazta a dallamot, még akkor

is felvallalta ezt, ha nem mindig érezte a magyar nyelv stlyviszonyait.”> A vers eredeti, magyar nyelve annyira

fontos volt a szamara, hogy a debreceni linnepségre irt masik énekes kézirat elsé oldalan is csak magyarul irta oda

a szovegkezdetet, és a sajat nevét is magyarul irta oda, mint mindig, mikor hazaszeretetét kivanta kifejezni: ,,Petéfi

Sandor — Liszt Ferencz.”

2% A harom eltérés: 6: Petéfi: ,,Atolelve tartja atyai keze” — Erkel: . Atolelve 6rzi atyai keze” ; 8: Petofi: ,,Ostromolt vak dithhel: 6
védelmeze” - Erkel: ,,Ostromolt vad dithvel: ¢ oltalmaza” 27: Pet6fi: ,,.De erénye is volt, és jutalmat érte” — Erkel: ,,De erénye volt, és

jutalmat érte”

25 példaul a ,,nemzetet” szonal felviszi a dallamrajzot a sz6 végére, ez inkabb a francia vagy német nyelv dallamossagara jellemzd,
ugyanakkor a ,,hazankat, vagy 6rzi” szavakndl pontosan adja vissza a magyar szavak kiejtésének ritmusat és dallamrajzat.
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Liszt: A magyarok Istene — a fuvdszenekari valtozat kéziratdnak els6 oldala Liszt magyar nyelv( alairasaval (Fol. 2. recto),

0OSZK Zenemditar, Ms. mus. 7.444

A mi harom zenei egységbdl épiil fel: egy motivum varialt ismétlddéseibdl épiild a-moll deklamativ szakasszal
kezdédik, Andante maestoso cléadasi felirattal, ez fejezi ki a kétkedést, majd egy rovid szakasz kovetkezik
szubdominans szinezettel, 26 ezt Liszt tremolo akkordkisérettel emeli ki. Ez a szakasz az ,Orzi atyai keze”
szavakhoz tarsul. Végiil a mii az animato, A-dur felfelé toré diadalmas befejezésbe torkollik: ,,El az a magyarok
istene” szovegkezdettel. Itt Liszt mar nagyobb ivii dallamokban formélja meg a szovegmegzenésitést. A magyar
szin a nyujtott, ezen beliil a bokdzo ritmus és motivum kiemelt alkalmazasaban, illetve az éles ritmusok és a
bdvitett masodlépéseket tartalmazd un. magyar skalabol épitkezé hangkészlet jelenlétében figyelhetd meg.

Az autografban tobb ragasztas, javitas és kiegészités is tanuskodik arrol, hogy Liszt megkiizdott a végleges
formaért, amely megfelel a nyomtatasban megjelent valtozattal. A masodik ragasztas alatt eredetileg egyszeriibb

dallamvonalra gondolt, a végleges valtozat diszesebb lett.

26 Ezt a szakaszt csak az orgona kéziratban dolce espressivo eldadasi utasitassal latja el Liszt.

9



=
& __a(/&’.'fn.’sfn}.a :f-"l}- |

Az autograf 5. oldalan eredetileg az 51. {itemben
zongora akkorddal fejez6dott volna be a darab, majd
Liszt még utdlagosan a zardakkord elé irt 6 iitemet, a
fortissimo ,atyai keze” szovegli szakaszt. Igy a dal
kodaja a ragasztdssal egyiitt 11 iitem hosszisagura
novekedett, hosszabb lett, mint a hangszeres

valtozatoké.

A dal valtozat kéziratanak befejezése (Fol. 3. verso), kipotolt

itemek
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A miu tisztan hangszeres valtozatai nem a dal

pontos datiratai, hanem a zenei anyag

aw

megkozelitéen pontos atiiltetései az adott
hangszer adottsaga, idioméaja, kifejezési
lehetdségei alapjan. Mind a most vasarolt
orgona-harmonium véltozatnak, mind a
késobb keletkezett cimbalom valtozatnak is a
zongora letét volt az alapja. Ezt tdmasztja ala
az is, hogy Liszt a dal valtozathoz képest a
zongora verzioban kétszer két iitemes
kozjatékot illesztett be, amelyet ezutan az
Osszes valtozatban kovetett. Az egy bifolio
10 soros kottalapra irt orgona tisztdzaton

nincs datalds, de kozvetleniil a zongora
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két szubdominans harmonidju iitemet.

Az orgona valtozat kéziratanak befejezése (Fol. 2. verso). Liszt Ferenc Emlékmuizeum, Ms.mus.L.86.

Az orgonara késziilt letét sokkal puritanabb, mint a zongora, a zeneszerz0 itt a regiszterek hasznalataval éri el a
szinarnyalast és karaktervaltast, amit a zongora valtozatban a kiséret dallami figuracidjaval ér el a szoveg érzelmi

hullamzasat kovetve.

7 A koédaban (7 iitem) csak dominans-tonika harméniavaltasok vannak, a végleges valtozatban a koda 9 {item, és 2 litem szubdominans
harmoénia is bekertil a basszus ereszked6 skalaju menetével.
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A Kkézirat kiilonlegessége a Dolce espressivo
eldadasi utasitasu szakasz, ahol a dallam
puritansadga folytdn valik egyértelmiivé, hogy

Liszt a kordbban komponalt Pet6fi vonatkozasu
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melodramédban ezen a helyen a holt koltd
szelleme fidhoz fordul: ,,Hadd zengjek dalt a

'9,

flamhoz!” a dal szévege: ,,Orzi gondosan”. A
zongora valtozatban, ahol a zeneszerz§ una

corda eldadasi utasitast kér, ezt a hasonlosagot a
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A két 1) autograf annyi ujdonsagot tett hozza az eddigi ismereteinkhez, hogy a nyomtatasban magyar-német
nyelvil szoveggel megjelent dalt Liszt magyarul zenésitette meg elsddlegesen, illetve, hogy mind a dalnal, mind az
orgona verzional a mii végét, a fortissimo részt boviti, a trionfale karaktert szélesiti ki. Ez, foleg a fiatal Lisztre
jellemzé diadalmas, reményteli kicsengés ritka fénysugar kései miiveiben. A zeneszerz6 A Magyarok Istenével
egyidében komponalta a Csardas macabre-t, masodik halaltancat, amelyet az 1881. februar 26-an, Olga von
Meyendorffnak cimzett levele tanusaga szerint Saint-Saéns Halaltdncanak viszonzasaként szant, a szerzOnek
ajanlva, és csak a hangsulyozott magyar jelleg miatt adta a csardas nevet a kompozicionak.”® Szintén az el6z6
honapokban dolgozott a masodik Mephisto keringd zenekari valtozatan, a marcius 9-i budapesti eldadas szamara.
A démonikus miivek mellett erre az iddszakra a halal, elmulés tematikdjdhoz kozelitd, komorabb hangulata vagy
filozofikus kompoziciok jellemzéek, mint a Sziirke felhdk, az Elfelejtett romanc vagy a Bélcsotél a sirig cimi
utolsé szimfonikus kolteménye. A magyar baratai, tiszteldi ragaszkodasa felett érzett dszinte 6rome, €s talan sajat,
1848 aprilisban, a magyar forradalom még reményteljes szakaszaban komponalt miivének, a Hungaria cimi

kantatajanak emléke magyarazzak A magyarok Istene cimii vers valasztasat és az ennek megfelelé bizakodo

28 ,For good measure I have also written a Csardas macabre, which I shall dedicate to Saint-Saéns. His Danse Macabre is worth more and
is better, but I want to offer him my Csardas because of its Hungarian character.” In: Letters to Olga Meyendorff, 396.
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kicsengésii befejezést.”” A kantata komponaldsa idején Liszt 6szintén lelkesedett a magyar forradalom sikereiért.
Igy irt Carolyne Sayn-Wittgeinsteinnek 1848. marcius 24-én:

Honfitarsaim most oly hatdrozott, annyira jellegzetesen magyar ¢€s oly egységes 1épést tettek, hogy lehetetlen toliik
megtagadni a jogos egyiittérzésbdl fakadé hodolatot.” *°

A kantéta szovegirdjanak, Franz von Schobernek pedig sajat maga értékeli a frissen megsziiletett kompoziciot:
,.Beethoven-kantatdm 6ta nem irtam ennyire jellegzetes, egy 1élegzetre komponalt miivet, mint ez.” *!

A kantata zongorakiséretes kéziratanak elsd oldalan talalhat6 egy 1865-0s keltezésii, romai bejegyzés is, miszerint
Liszt meg kivanta tartani a miivet, bar tobb helyen javitani szandékozott benne.*® Ami nagyon érdekes az, hogy a
kantataban gyakran ismétlddik egy hangnemi fordulat, egy egymastdl nagyterc tavolsagra 1évo, két lefelé mutatod
kvartmotivumbol allo tematikus gondolat. Ez a hangnemi fordulat nagyon kedves lehetett a zeneszerzé szamara,
kiraly, Attila félelmetes nagysagat irja le unisono, maestoso hangvételben. Liszt ezt a zenei gondolatot
mindenképpen megtartotta a kantatabol. A mii egy D-dar induld dics6ité korusba torkollik, ahol Liszt hdromszor
irta oda magyarul a zar6 harom kvintlépés folott az ,,Eljen” szot.

Liszt ismertebb Pet6fi portréja azonban sirato jellegili, a Jokai Mor balladdjara irt melodramatoél kiindulva a Petdfi
szellemének cimii zongoramiivén at a végsé megfogalmazasig, az utolsd elbtti életévében késziilt Magyar

Tortenelmi Arcképek cimii zongoraciklus Petdfi tételéig. Mégis, ebbe az ivbe szervesen illeszkedik be A magyarok

Istene cimii vers megzenésitése.33

¥ A Hungaria kantatarol 1d. Paul Merrick: ,,Liszt in 1848: Revolutionary change of heart?” in: The Liszt Society Journal 4/1979, 7,
illetve Revolution and Religion in the Music of Liszt, Cambridge, New York, Melburne, Madrid, Cape Town, Singapore, Sdo Paulo,
Delhi: Cambridge University Press, 1987, 31.

0 Mes compatriotes viennent de faire une démarche si décisive, si hongroise et si unanime qu’il est impossible de leur refuser un tribut
de 1égitime sympathie.” in: Franz Liszts Briefe. Gesammelt und herausgegeben von La Mara. IV. Leipzig: Breitkopf & Hartel, 1900, 29.
31 Seit meiner Beethoven-Cantate habe ich nichts so Ausgeprigtes und aus einem Guss Dahingestelltes geschrieben.” in: : Franz Liszts
Briefe. Gesammelt und herausgegeben von La Mara. 1. Leipzig: Breitkopf & Hartel, 1893, 72.
32 Szelényi Istvan: Liszt Ferenc / Hungaria 1848. Férfikarra, szopran-, tenor- és basszus-szolora, zongorakisérettel. Kozreadja
/Herausgegeben von --. Budapest, 1961, Editio Musica. El6sz6. Kézirat: Weimar, GSA 60/B22.

3 Ezittal is szeretném megkdszonni az irodalmak ajanlasat Fedoszov Julidnak, Csabai Adriennek, a Petéfi Irodalmi Muzeumbol

Thurdczy Gergelynek és Kalla Zsuzsannanak, €s a szerkesztésben Torok Miklos kollégamnak.

13 DOI 10.26113/LFZE.2018.1





