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Fedoszov Julia: ,,Oh mondsza: felejteni tudsz-e te engem?”

Liszt Petofi szellemének cimli zongoradarabjanak keletkezése €s két kézirata

1879-ben a Petdfi-Tarsasag Koszoru cimet viseld havi kozlonyének mellékleteként négy portré — Petéfi Sandor,

Szendrey Julia, Jokai Mor és Liszt Ferenc arcképe — jelent meg, latszolag egymastél fliggetleniil. '

Pet6fi egyetlen, valdszintileg 1844-45 koriil keletkezett dagerrotip portréjarél 1847-ben Klosz Gyorgy

készitett masolatot, Kertbeny Karoly szerint Petéfiné Szendrey Julia szaméra, emlékbe.” Az eredeti kép Szendrey

Julia halala utan fiukhoz, Zoltanhoz keriilt, ma a Pet6fi Irodalmi Mazeumban 6rzik.

o

Szendrey Julia arcképe Lauka Gusztav Pet6fi

nosulésérol szoldo cikkének mellékleteként kerilt a
Elischer Lajos grafikus

Petdfi-Tarsasag lapjaba.

készitette a folyoirat szamara Barabas Miklos 1848-as

litografidja nyoman.
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"' Koszoru, a Petdfi-Tarsasag havi kozlonye, 1, szerk. Szana Tamés. Budapest: Rautmann Frigyes kiadasa, 1879.

2 Kertbeny Karoly: ,,Pet6fi arcképeir6l”, Koszoru, I (1879), 22.
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A Petéfi-kultusz egyik atyjanak, a Petéfi Tarsasag els6 elndkének,’ és torténetiink harmadik fészerepl6jének, Jokai
Mornak a portréjat Elischer Lajos egy 1872-73 kozott, Koller Kéroly és Borsos Jozsef altal készitett fénykép nyoman
rajzolta meg.

A negyedik grafika Liszt Ferenc arcképe, szintén Elischer
Lajos munkdja. Ez is fénykép utan késziilt. A felvételt
valosziniileg 1875-ben, Wagnerrel ko6z6s marciusi
koncertje  alkalmabol  készitette Klosz  Gyorgy,
Budapesten, a Hatvani utca l-es szam alatt.* Ez utobbi
portré alatt ismeretlen kézirdsban a Petdfi szellemének

cimill zongoradarab elsé témaja szerepel.
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A dolgozat voltaképpeni témaja e zongoradarab

két, a Nador hagyatékbol a Liszt Ferenc Emlékmizeum

¢s Kutatokozpont tulajdonadba keriilt kézirata. A Petofi

szellemének keletkezéstorténetét azonban csak Pet6fi,

Szendrey, Jokai és Liszt kapcsolatainak ismeretében
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értelmezéséhez is biztosabb hatteret kapunk. j
1847-ben, nem sokkal eskiivéjiik utan Petofi és ¢ %” ’{‘a*f”v/f/

P

Szendrey Julia Pestre, a Dohany utca 373. szam ala
koltoztek. Jokai, akkoriban legmeghittebb baratjuk, egy ideig bérlétarsuk volt. Kapcsolatuk azonban csaladi és
politikai nézeteltérések miatt révidesen megromlott, ezért Jokai 1848 nyaran elkoltozott télikk.” Ahogy Ratzky Rita

3 Ratzky Rita: ,,Halhatlan a lélek™: tanulmanyok, cikkek, kritikak. Budapest: Napkut Kiado, 2015, 125, 144.
* Ernst Burger: Franz Liszt in der Photographie seiner Zeit. Miinchen: Hirmer Verlag, 2003, 68—70.
> Csetriné Lingvay Klara: Palyaképek. Kolozsvar: Kriterion Kiado, 2004.



irodalomtorténész irja: ,,Az elmaradt kibékilés egész életében égethette JOkai lelkét.” — s a szakmai megbecsiilés
mellett ez is szerepet jatszhatott abban, hogy a kovetkezd évtizedekben Jokai szamtalanszor, szdmtalan forméaban
nyilatkozott meg Pet6firdl. Beszélt rola a Duna parton 1882-ben felallitott Petéfi szobor avatasakor, irt réla nyiltan és
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utalasszeriien szépirodalmi munkaiban.” A Sylvester éjszakdk (Emlék) cimii, 1859-ben megjelent eclbeszélés

kovetkezd részlete kiillonosen érdekes a szamunkra:

,1857 (...) Zajos Sylvester éjszakan bombol a szél két hegy kozott, ha megkap egy rongyos felhot, elkergeti egyik
¢g sarkatol a masikig. Lenn a nehéz domb alatt, a fligyokerén is alul, ott veri a kolté kobzat, arany lantjat, eziist
hurral, olyan biibajos dalokat zeng; tarsai a tobbi halottak, koriil {ilik, ugy hallgatjak. Zeng nekik dicsé napokrol,

szerelemrdl a fold alatt, alomiizé mély banatrél, mely a sir mélyén sem szunnyad. Ugy hallgatjak, ugy iigyelnek.” ’

A Kkisérteties jelenet mintha mar magaban hordozna a tizennégy évvel késobb, 1873-ban kifejezetten Liszt Ferenc
szamara irt balladat, A holt kolté szerelmét, melynek témadja szintén Petdfi alakja. A balladat a kovetkezd események
hivtak életre.

Liszt 1871-ben kertilt kozvetlen kapcsolatba Jokaival. 1873-ban felkérték, hogy a Rézsavolgyi-cég harmadik
zartkorli zeneestélyén adja eld Jokainé Laborfalvi Rozaval Lenore cimii melodramajat. A kétszer féloras probarol
Jokaiék otthondban maga az ird is beszamolt. Az 1873. janudr 12-én tartott eléadas sikere arra sarkallta Laborfalvi
Ro6zat, hogy 1) melodrama irdsara kérje fel Lisztet. Azt rebesgették, hogy Liszt Tompa vagy Vordsmarty versét
késziil megzenésiteni,® s hogy Liszt kérte meg Jokainét: jeloljon ki szaméra egy verset. 1873. december 21-én azutan,
kozel egy évvel a Lenore probai és eldadasa utan Jokai maga kereste meg Lisztet, hogy felolvassa neki 4 holt kélto
szerelmét, s azt melodrama anyagaul ajanlja fel.” Hogy eredeti formajaban, magyarul vagy német forditasban olvasta-
e fel, nem tudni, mindenesetre Liszt, mint Legany Dezs6 irja, kérte az irét, hogy a hanglejtés tekintetében lassa el
tanacsokkal.'® Liszt mar december 25-én emliti Carolyn von Sayn Wittgensteinhez Pestrdl irott levelében, hogy
igéretéhez hiven hamarosan tragikus hangvételii balladat fog komponalni Jokai versére.

Liszt 1874. januar 16. utan kezdett hozza a komponalashoz.'' Egy februar 8-an, Horpacson keltezett levelében
irja Carolynnak, hogy majdnem elkésziilt, marcius 15. kdrnyékén pedig a melodrama mar meg is jelent a Taborszky
kiadonal. Az &sbemutatora is ekkoriban, marcius 16-an keriilt sor, a Magyar Irok és Miivészek Tarsasaganak
estélyén, a Hungaria disztermében, ahol Jokainé szavalatat Liszt kisérte zongoran. (Az eldéadast harom év mulva,
ugyanilyen koriilmények kozott, ugyandk megismételték.)

Gyulai Pal a Budapesti Szemlében igy foglalja dssze a verset roviddel a bemutatd utdn:

»A ballada azon kezdddik, hogy hése, a koltd, harczba indul €s bucsuzik neje- és gyermekétol. (...) A hos (...)
elesik; a holl6 a fan megjelenti férje halalat a nének, a ki aztan nem sokara férjhez megy. De a halott nem
nyughatik sirjaban, megjelen a nének koszorus kalpaggal fején, hanem a f6 nem az 6vé, valaki masé, egyé a sok
koziil, a kikkel egylitt esett és temettetett el. Koszorujat meglelte, a fejét nem, a mi alkalmasint azt akarna kifejezni,

hogy a koltéknek még a sirban is legtobb gondjok van koszorijokra. A né nem ismervén rea, hijaba hivja, nem

6 Jokai beszédének szovege megtalalhato a Pet6fi Tarsasag lapjaban: Koszoru, VIII/5 (1882. november), 388.

7 Jokai Mor: ,,Sylvester éjszakak (Emlék)” in: Jokai Mor decameronja, szaz novella, 7. kotet. Pest: Heckenast Gusztav, 1859, 139.
¥ Legany Dezs6: Liszt Ferenc Magyarorszagon 1869-1873. Budapest: Zenemiikiadé, 1976, 132., 139-40.

’U.o., 252.

“U.o., 187.

' Legany Dezsé: Liszt Ferenc Magyarorszagon 1874-1886. Budapest: Zenemiikiado, 1986, 252.
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megy vele. (...) Ekkor a szellem (...) menteget6zni kezd, hogy nem lelte meg fejét, téved a kéz, majd visszamegy
érte s megleli (...) Es megjelen Gjra, de akkor sem a maga fejével. Husz évig jar fel a sirbol mas-mas fejjel, végre

megtalalja a magaét. A né ekkor mar Osziil, a gyermek vén ifju lett, a ki unja az életet. Most rea ismernek

mindketten s elmennek vele a sirba, hogy 6rokre csokolhassak egymast.”'?

A kolt6 kultikus jellemzésének tobb megszokott eleme megtalalhatdé a versben: gyengéd, szerelmes férj és lirikus,
csataba indulo hds, hdsi halott, aki karddal €s lanttal kezében tér vissza. A balladdban szerepld csillag vagy listokos
metafora éppen Jokai Sylvester éjszakak c. elbeszélése révén valt bevetté. Gyulai mégis méltan érzi visszatetszonek a
vers Petofi-abrazolasat. A fej elvesztésének, és hosszii keresésének leirasa furcsa, komikus szinezetet ad a
tragikusnak szant balladanak. Gyulai szerint: ,,(...) JOkai e balladdjaval nagy méltanytalansagot kovetett e/ Petdfi
emléken (...) Ha a két kolto koziil valamelyik csakugyan elvesztette a fejét, az bizonyara nem Petofi. ~13

A melodrama bemutat6jarol a Borsszem Jankd 1874. marcius 22-i szamaban igy szamoltak be: ,,Haldsz Bodi
a ,, holt kolt6 szerelme* czimii versével kozmegbotrankozast sziilt a megyei congregation. Jokai Mor, ki az irok és
miivészek estélyén Petdfi Sandor ellen kifakadt, zajos tapsokban részesiilt.”'* Ahogy arra a két mondat elemeit
felcseréld tréfa is ramutat, a Jokai-vers fogadtatdsa mar kezdetben sem volt egyértelmiien pozitiv.

A Fovarosi Lapokban a melodrama bemutatojanak masnapjan, marcius 17-én nyomtatasban is megjelent
Jokai balladaja. Ugyanitt, szintén 1874 tavaszan kozolték Szasz Kéroly beszamolojat egy Pulszky Ferenc otthonaban
tartott estélyrdl.> Az dsszejovetelen Liszt és Jokai is jelen volt, a hazigazda kiilon meghivéasara. Ugyanis A holt koltS
szerelmére Dux Adolf német nyelven parodiat irt, amelyet Morgenstern (vlsz. Sandor) zongorakiséretével, nagy
sikerrel adott eld. Szédsz szerint, aki a cikk végén magyar forditasban kozolte 4 fejetlen kolté cimii parddiat, Jokai
remekiil mulatott. Felmeriilhet benniink, hogy Jokai a melodrama mifaji sajatossaganak tekintette eredeti
balladaja tulzasait, s hogy azokat ezért maga sem vette egészen komolyan.

A parodia zenei kiséretérdl annyit tudunk meg, hogy ismert dallamokra, tobbek kozott Verdi ,,La donna e
méltanytalan.

Szendrey Julia, kortarsai szerint til hamar megkotott masodik hazassaga — ma mar kozreadott napldja révén is
tudjuk — kényszerhelyzet sziilte, boldogtalan frigy volt.'® A huszonegy éves 6zvegy, remélve, hogy Petéfi talélte a
harcokat és elmenekiilt, Haynau bizalmasahoz, Lichtenstein Ferenc herceghez fordult utlevélért, hogy férjét
Torokorszagban keresse tovabb. A herceg azonban megzsarolta: ha nem hajlandé szeretdjeként Bécsbe utazni vele,
Juliat alig masfél éves kisfidval, mindenféle jovedelem nélkiil kiutasitjak Pestrél. Egyetlen vélasztasa az volt, hogy
minél hamarabb férjihez menjen, ezért 1850 nyaran 6sszehazasodott Horvath Arpad torténésszel. Kortarsai azonban
kevés megértéssel, annal tobb gannyal, itélkezve fordultak Julia felé. Ahogy Jokai a balladaban vagy Arany A honvéd
Ozvegye cimil versében (habar ¢ legalabb nem jelentette meg). Kerényi Ferenc irodalomtorténész arra hivja fel a

figyelmet, hogy a Petdfi-kultusz elsd id6szakaban Egressy Gabort és Szendrey Juliat blinbaknak tették meg, amiért

' Gyulai Pal: ,,A holt ko1td szerelme. Ballada Jokai Mértol.”, Budapesti Szemle V/9 (1874), 223.
13
U.o., 224.
4 Sz.n.:,,Apr6 Hirek”, Borsszem Janké VII/325 (1874. marcius 22.), 4.
13 Szasz Karoly: »Egy estély Pulszkynal”, Fovdrosi Lapok X/69 (1874. marcius. 25.), 275. )
1® Szendrey Julia napléja uj kiadasban: ,,Naponként arvabb™: Szendrey Julia napldja, szerk. Ajkay Alinka, Szentes Eva. Budapest: Editio
Princeps, 2015.



1849 nyaran ,,a végzetesnek bizonyult erdélyi Gt mellett érveltek”,'” igy ez is szerepet jatszott a negativ kép

kialakulasaban.

Ez a kép pedig tartosnak bizonyult. Mig a Pet6fi Tarsasag lapjaban egészen az 1930-as évek végéig szamtalan
Pet6fi eldtt hodold koltemény jelent meg, addig Juliarol még 1938-ban is olyan verset kozoltek Petri Mortol,
amelyben ,,az eldobott fatyol miatti atkot” emlegeti.'®

Liszt ¢és Petofi feltehetdleg nem ismerték egymast személyesen. Hamburger Klara szerint azonban 1840.
februar 18-an a sorkatona Petéfi megszokott a kaszarnyabol, hogy ott lehessen Liszt soproni koncertjén."” Petéfi
koltészete minden bizonnyal érdekelte Lisztet, hiszen 1851. aprilis 15-én, Weimarbol irott levelében kérte Kertbeny
Karoly magyar-német szarmazast irét, miiforditot, hogy kiildje el neki a Janos vitéz német forditasat.”’ Legany arrol
is beszamol, hogy 1881. februar 10-én,”' valamint 1882 marciusiban Liszt részt vett Joseph Lewinsky estjein.
Lewinsky a Burgtheater szinészeként magyar irok, kolték verseibél olvasott fel, Neugebauer német forditasaban,*” s
’81-ben, a Vigadoban huszondt Petdfi vers hangzott el eléadasaban. Habar a forditasok alapjan Liszt nyilvan nem
ismerhette meg behatdan Pet6fi koltészetét, mégis személyes benyomadst szerezhetett rola. Ezt a képet pedig a Jokai
ballada — ugy gondolom — nemigen befolyasolta.

Amint Kaczmarczyk Adrienne irja, Liszt 1877-ben kiemelte a melodrama két fontos témajat és azokbol
zongoradarabot komponalt™. A darabnak a Petdfi szellemének cimet adta. A melodrama zenei anyaganak egy részét
tehat érdemesnek talélta a tovabbi feldolgozasra, s az 6ndlld zongoradarabot cimével tovabbra is Petdfihez kototte. A
melodramat, a Petofi-kultusz furcsa sziilottét Liszt igy sajat Pet6fi elmék-darabjava, ha ugy tetszik hommage-ava
alakitotta at. A zongoradarab pedig ebben a mindségben alkalmassa valt arra is, hogy évekkel késébb, 1885 kortil,
csekély valtoztatasok utan bekeriiljon a Magyar torténelmi arcképekbe.

Mivel a Petdfi szellemének zongoradarab zenei felépitésében nem sokban kiilonbozik a Torténelmi arcképek
Petofi tételétdl, az utdbbi darab elemzései az elébbire nézve is érvényesek.

Legany Dezs6 szerint a Torténelmi arcképek Petofi tétele, amely a koltordl Lisztben €16 képet jeleniti meg, a
sorozat legarnyaltabb darabja. Legany a kovetkezd jelzokkel érzékelteti a darabban egymast kovetd karaktereket:
maganyos, elégikus, vigasztalo, szenvedélyes, elhaldé majd ismét elégikus. James M. Baker megfogalmazasa szerint a
darab azért lehet talalé kolté-jellemrajz, mert érzelmei szinesek.>

A Duna-parton, 1882-ben felallitott Petdfi szobor bizottsaganak tervei kozott az 1870-es években harom

lehetséges Petdfi-megjelenités szerepelt: a ,,haldoklo Pet6fi”, a ,,Talpra magyart szavald Pet6fi” és a ,,szerelmes

17 Kerényi Ferenc: ,,A korozolevéltél a szoboravatasig. A Pet6fi-kultusz elsé korszaka, 1849-1862”, in: Kegyelet és irodalom
(Kultusztorténeti Tanulmanyok), szerk. Kalla Zsuzsa. Budapest: PIM, 1997, 130.

'8 Petri Mor: ,,Az erdédi var fehér asszonya”, Koszoru, A Petfi Tarsasag kozlonye, Uj folyam, V (1938-1939), 91.

" Hamburger Klara: Liszt Ferenc zenéje. Budapest: Balassi Kiado, 2010, 395.

20 Eckhardt Maria: Liszt Ferenc valogatott levelei. Budapest: Zenemiikiado, 1989, 140—141., 89. levél.

*! Legany: Liszt Ferenc Magyarorszagon, 1874-1886., 142.

*U.o., 173.

23Magyar rhapsodidk és mas miivek, Uj Liszt-Osszkiadas, 8. kiegészit6 kotet, eldsz6. Kozr. Kaczmarczyk Adrienne, Sas Agnes. Budapest:
Editio Musica Budapest, 2016, XLII-XLIII. Mivel a melodrama 1874 tavaszan megjelent, a zongoradarab 1877-es sziiletésének —
Kaczmarczyk feltételezésével szemben — nem a melodrama kiadasra valo el6készitése a kdzvetlen el6zménye.

 James M. Baker: ,,Larger forms in the late piano works”, in: Cambridge Companion to Liszt, szerk. Kenneth Hamilton. Cambridge:
Cambridge University Press, 2005, 131.
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lirikus”.* Mint tudjuk, a mésodik elképzelés valésult meg. Nehéz megéllni a kisértést, hogy e harom tipust, a

tragikum, a heroizmus és a lira megjelenitését parhuzamba ne allitsuk a Legany altal megjelolt karakterekkel.

A zongoradarabban két téma és legalabb harom karakter kiilonithetd el hatarozottan. A darabot nyit6d leugro
kvart, eléke, nyujtott és szinkopalt ritmika magyaros, elégikus karakterét tobben Petéfivel azonositottak. A
melodraméban szerepld, az elsd kottapéldan lathatdo els6 megjelenésekor Petdfi beszél feleségéhez és fidhoz,
masodszor pedig akkor halljuk, mikor a holt koltdé eldszor tér vissza szellem-alakban. A zongoradarab alap
gondolatava ez a téma valik, el0szor megdrzi elégikus karakterét, a kozéprész utan pedig — ahogy a madasodik

kottapéldan lathato — grandioso, heroikus hangvétellel tér vissza.

Hadd zengjek dalt a fiamhoz. Nem tudja, mi az még? Dajka dana.

Lassan.komor indulattal.
Langsam und ernst bewegt.
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(1. kottapélda, a melodrama 13-15. (iteme)
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(2. kottapélda, a zongoradarab kétkezes valtozatanak 37-38. (iteme)

A masodik, Legany altal ,,vigasztalonak™ nevezett lirai téma kiilondsen érdekes, mivel jelentése nagy atalakulason
megy keresztiil, mikor a melodramabol a zongoradarabba keriil, anélkiil, hogy zenei anyaga lényegesen véaltozna.
Jellemzé mozzanata ez annak a transzformacionak, mely révén a melodrdma anyagdbdl Liszt személyes Petdfi-

portréja valik. Ugyanaz az anyag, Gij kontextusban nemesebb, tisztabb jelentést kap.

3 S06s Gyula: ,,A budapesti Petéfi-szobor felallitasanak kériilményei” in: Tanulméanyok Budapest maltjabél, 11. (1956), 338.



umn poco meno Lento

J T
Py, ST S Y—" Ty —
\._Jv grazioso e dolce "
una corda
o YN -] f ﬁuﬁ# ! ' ! ' ! ' ! '
G R B C C C C s s C
2T g * f’ & o - - f’
T
quﬂ J -J- -J- » 2 hg‘ 3 A g -JJ
@I% fe } R - | = =
D)) ! | \
sempre legato e
p 4 ﬁuﬁ# ! | ! | ] — | | | | i
@'% ) =.I =1 QI =.I =.I I — — T I I —
) y — - - - L L L ¥ |
S T s T T ;] ﬁ l; ;23,
Qﬁuﬂﬁ'ﬁbé. D 4= <)J 5 s =
o) I ‘ 1 \ 1
dolce
e # . . . . . . . . |
e e R e e e e
A A S G S A=
Fed. Bed. #*

(3. kottapélda, a kétkezes valtozat 25-32. (iteme)

A melodramaban ez a lirai téma a kovetkez6 szoveget hordozza: ,,Ndszzene hangjainadl repiil a par: Uj szeretd karjan
deli asszony, A tarka fuizér, a menyasszonyi disz Leng firteib6l kigyozva le hosszan. S még boldogabb 6ra, mely eljon
a csenddel, Ajkat szemet édesen elcsuk a szender, — Csak két sziv dobogésa beszél.”

A szoveg alapjan ginyos értelmi, a hiitlen asszony 0j ndszat ironikusan megfest zenei anyag tehat a szolo
zongoradarabban a lirikus Oszinte hangjava alakul at. Annak a Pet6finek a hangjava, aki a Reszket a bokor, vagy a
Szeretlek, kedvesem cimii verseket irta feleségéhez, vagy legalabbis azzd a hanggd, amit neki Liszt Petdfi
koltészetéhez fiiz6dd személyes benyoméasai alapjan tulajdonithatott.

A melodramaban a lirikus Pet6fit megidézé verssorokat eredetileg olyan madardal-imitacio kiséri, mely
zeneileg nem kiilonosebben érdekes (a darab elején és végén talalhatod egy-egy ilyen szakasz). Ezt a szakaszt azonban
Liszt vélhetéen nem tartotta elég értékesnek ahhoz, hogy a zongoradarabban a Petdéfi-téma kontrasztanyagaként

felhasznélja. Igy eshetett valasztisa az eredetileg ironikus naszzenére.

kokk

A Liszt Muzeum birtokaba keriilt kéziratok a Petdfi szellemének kétkezes és négykezes verzidjanak
metszépéldanyai. A kétkezes valtozat idegen kéz — minden bizonnyal a Téborszky Nandor és Parsch Jozsef vezette

kiad6 masolojanak — irdsa, ceruzds metszOi utasitdsokkal, ceruzds lemezszdmmal. A négykezes valtozat teljes



egészében Liszt autograf, melyben szintén szerepelnek metszdi utasitasok, valamint ceruzas lemezszdm. A négykezes
kézirat végére Liszt bejegyezte, hogy a korrekturat kéri Weimarba kiildeni. Liszt 1877. julius 19-én irta a Téborszky
és Parsch kiadonak, hogy elkésziilt a korrektiralevonatok ellenérzésével.”® Ennek a végleges korrekturalevonatnak a
hollétérél azonban — ha valdban kiilonallo példany — nem tudunk.

A darab mind kétkezes, mind négykezes véltozatban 1877 végén®’ jelent meg ,,Petéfi szellemének. Dallam
Liszt Ferenct6]l” cimmel.

Mivel korabban a darabnak nem volt ismert kézirata, Kaczmaczyk Adrienne az Uj Liszt-Osszkiadas
elokészitésekor az elsé Taborszky kiadast vette alapul. Az Osszkiadashoz emellett a Taborszky kiadas azon példanya
allt a kozreadd rendelkezésre, amelybe Liszt a darabon eszkdzlendd valtoztatasok terveit jegyezte be, mieldtt azt a

Magyar torténelmi arcképek sorozatba illesztette.

FORRASLANC

Petdfi szellemének. Dallam Liszt Ferencztdl - kétkezes masoloi kézirat, és négykezes autograf:
metszopéldanyok, Liszt javitdsaival, metsz6i utasitasokkal és lemezszammal (T&P 700)
(Liszt Ferenc Emlékmuzeum és Kutatokdzpont)

[Petofi szellemének. Dallam Liszt Ferencztol. Korrektiralevonat, 1877. jilius — holléte ismeretlen, Liszt
Téaborszkyhoz irott levelében emliti]

Petofi szellemének. Dallam Liszt Ferencztol
Taborszky & Parsch 1. kiadas, 1877 (T&P 700, 702)

Petofi szellemének. Dallam Liszt Ferencztol
Taborszky & Parsch 1. kiadas (T&P 700), az atdolgozast elokészitd kiegészitésekkel (New York,
Pierpont Morgan Library)

Petdfi —a Magyar torténelmi arcképek sorozat részként
(elsd kiadas: 1956, kozreadd: Szelényi Istvan, Uj Zenei Szemle)

A jelen kéziratok alapjan korrigalhatok a metsz6 pontatlansagai, téves értelmezései (melyek a korrekturak ellenére
bekeriiltek a nyomtatott véltozatba). Erdekességiik emellett kiilonosképpen abban ll, hogy mindkét kéziratban
komolyabb huzast, leragasztast, javitast figyelhetiink meg az 51. iitemtdl. Liszt az utols6 litemeket tehat viszonylag
késén, a kiadas elokészitése alatt valtoztatta meg az eredeti elképzeléshez képest. A javitdsok egyszersmind
megerdsitik Kaczmarczyk Adrienne megallapitdsat, miszerint Liszt a kétkezes és négykezes valtozaton egyszerre

dolgozott.

* Magyar rhapsodidk és mas miivek, Uj Liszt-Osszkiadas, 8. kiegészité kotet, elészo, XLIII. Valamint Franz Liszt Briefe aus ungarischen
Sammlungen 1835-1886, szerk. Prahacs Margi.t_. Kassel: Bérenreiter, 1966, 187., 340. levél.
7 Magyar rhapsodiak és mas miivek, Uj Liszt-Osszkiadas, 8. kiegészit6 kotet, eldszo, XLIIIL.



9
A kovetkezd kottapéldakon a kéziratos kétkezes valtozat athuzott iitemei és Liszt sajatkezii javitasa lathatdoak

A valtoztatas csak a darab befejezését érinti.
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(4., 5. és 6. kottapélda, a kéziratban athdzott 51-59. itemek)

"

rt dontott a kéziratba a korrektura alkalmaval, altala sajat kezilileg bejegyzett valtozat mellett, mert a

an azé

r

Liszt tal
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Ota oktavban ereszked6 skala hangzott, igy az emelkedd befejezés kiegyensulyozottabb zarast

jobb kézben a 41. iitem

Ové.
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(7. kottapélda, a négykezes verzio zard utemeinek leragasztott valtozata a keziratban,

8. kottapélda, a négykezes verzio eredeti, toredékes befejezése, 51-57.(temek)

A négykezes kézirat utolso iitemeinek javitasaibol ugy tiinik, Liszt eredetileg bovebb, a kétkezes valtozatétol eltérd
befejezést tervezett. A 7. és 8. kottapéldan lathatd, hogy a secondo anyagaban a Petdfi-téma is visszatért volna. Ez az
eredeti befejezés azonban, sajnos a kéziratban csak toredékesen maradt fenn. Nyomtatasban megjelent végleges

formajaban a kétkezes €s négykezes verzi6 lényegében azonos modon zarul.



